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МАТЕРИАЛЫ ПО ПИТАНИЮ ПТИЦ СЕВЕРО-ЗАПАДНОГО КАВКАЗА
Сообщение 4. Passeriformes (Sylviidae – Muscicapidae)

А.М. Пекло

Национальный научно-природоведческий музей НАН Украины; ул. Богдана Хмельницкого, 15, г. Киев, 01601, Украина
National Museum of Natural History and Science of the National Academy of Sciences of Ukraine; Khmelnitsky str., 15, Kyiv, 01601, Ukraine
 pekloalx@i.com.ua

Materials on feeding of the birds of Northwest Caucasus. Report 4. Passeriformes (Sylviidae – Muscicapidae). - A.M. Peklo. - Berkut. 23 (2). 
2014. - Data about 15 species are presented. They were collected mainly during 1970s and 1980s in Krasnodar region of Russia. Feeding was studied 
on basis of the analysis of stomachs, pellets, food samples from chicks, remains of food and visual observations. [Russian].

Key words: ecology, foraging, Krasnodar region.

Представлены данные по питанию 15 видов птиц, собранные преимущественно в 1970-х и 1980-х гг. в Краснодарском крае России. 
Обобщены результаты анализа содержимого желудков, разбора погадок, пищевых проб от птенцов, остатков пищи птиц, визуальные наблюдения 
за питанием отдельных видов.
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Обыкновенный сверчок (Locustella naevia). В же
лудке самца, добытого 6.07.1984 г. на пастбище Аба
го в северном лесничестве Кавказского биосферного 
заповедника, обнаружены: личинки мухи-журчалки 
(Syrphus sp.) – 10 особей, цикадки (Issidae) – 5, ручейники 
(Limnephilus sp.) – 3 и долгоносик (Dorytomus sp.) – 1.

Дроздовидная камышевка (Acrocephalus arundi-
naceus). В желудке молодой самостоятельной птицы, 
добытой 26.08.1977 г. в высокотравных зарослях рядом с 
небольшим болотом, густо поросшим тростником у пос. 
Новая Адыгея в Тахтамукайском районе Республики Ады-
гея, встречены: перепончатокрылые (Hymenoptera) ближе 
не определенные – 11, полужесткокрылые (Hemiptera) – 4, 
долгоносик (Curculionidae) – 1 и саранчовые (Acrididae) – 1.

Зеленая пересмешка (Hippolais icterina). В желуд-
ках 3 птиц, добытых 28.06 и 3.07.1969 г. в окрестностях 
с. Михайловский Перевал Пшадского сельского округа 
муниципального образования город-курорт Геленджик, 
найдены: кивсяки (Julus sp.) – 2 (2)*; жесткокрылые (Co-
leoptera) – 29 (3), в том числе жужелицы (Carabidae) – 2 
(1), долгоносики (Curculionidae) – 12 (3), пластинчатоусые 
(Scarabaeidae)  – 2 (2), мягкотелка (Cantharidae) – 1 (1), 
божьи коровки (Coccinellidae) – 3 (1), среди них Adalia 
bipunctata – 2 (1), гусеницы чешуекрылых (Lepidoptera) – 2 
(2), перепончатокрылые – 46 (2), в том числе муравьи (For-
micidae) – 45 (2); муха-пестрокрылка (Tephritidae) – 1 (1).

Ястребиная славка (Sylvia nisoria). В желудке самца, 
добытого 12.06.1974 г. в лесопарке Красный Кут на правом 
берегу р. Кубань у г. Краснодар, обнаружены: листоеды 
(Donacia sp.) – 3, долгоносик (Phyllobius sp.) – 1 и насе-
комые ближе не определенные – 2. У другого взрослого 
самца, добытого 27.06.1974 г. в лесопосадке у затона р. 
Кубань в г. Краснодар, в желудке встречены: жесткокры-

лые – 4, среди них мягкотелка – 1 и долгоносик – 1, а также 
сочные плоды шелковицы (Morus sp.) – 2 шт.

Славка-черноголовка (S. atricapilla). Нами разоб
рано содержимое 8 желудков взрослых птиц, добытых 
в июне–июле 1971–1975, 1977 и 1987 гг. в окрестностях 
пос. Никель Майкопского района Республики Адыгея. 
В желудках встречены: пауки (Aranei) – 1 (1); сеноеды 
(Copeognatha) – 2 (1); полужесткокрылые – 8 (4); жестко-
крылые – 38 (8), в том числе листоеды (Chrysomelidae) – 10 
(6), среди них земляная блошка (Halticinae) – 1 (1), долго-
носики – 9 (4), пластинчатоусые (Scarabaeidae) – 1 (1), 
мягкотелка – 1 (1), жужелица – 1 (1), божьи коровки – 3 
(2), среди них Adalia bipunctata – 1 (1); чешуекрылые – 4 
(3), из них гусеницы – 3 (2); перепончатокрылые – 3 (1), 
в том числе муравей – 1 (1); двукрылые (Diptera) – 4 (4), 
среди них мухи (Brachycera) – 2 (2); плод боярышника 
(Crataegus sp.) – 1 (1); сочный плод (типа мелкой виш-
ни) – 1 (1); сочный плод кустарникового или древесного 
растения – 1 (1), а также мелкие камешки (предположи-
тельно гастролиты) – 4 (1).

В желудке самца, добытого 11.06.1970 г. в Новорос-
сийском районе Краснодарского края в окрестностях с. 
Абрау у оз. Сладкий Лиманчик, обнаружены: паук – 1; 
насекомые – 14, среди них жесткокрылые – 3 и перепон-
чатокрылые – 1 (Пекло и др., 1992б).

В 3 желудках птиц этого вида, добытых летом 1966, 
1968 и 1969 гг. в окрестностях с Михайловский Перевал, 
нами найдены: полужесткокрылые – 1 (1); равнокрылые 
хоботные (Homoptera) – 1 (1); жесткокрылые – 18 (3), в 
том числе долгоносики – 5 (3), усачи (Cerambycidae) – 2 
(1), земляные блошки – 2 (1), щелкун (Agriotes sp.) – 1 (1), 
божьи коровки – 3 (1), из них Coccinella septempunctata – 2 
(1); перепончатокрылые – 9 (2), в том числе муравьи – 5 
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(2), осы (Vespidae) – 3 (1), наездник (Ichneu-
monidae) – 1 (1); двукрылые – 2 (2), среди 
них комар (Nematocera) – 1 (1); плоды рас-
тения ближе не определенного – (1) (Пекло 
и др., 1992б).

Серая славка (S. communis). В желудке 
самца, добытого 25.06.1984 г. в Тахтамукай-
ском районе Республики Адыгея на дамбе 
между прудами КрасНИИРХа в окрест-
ностях пгт Яблоновский, содержались: 
жесткокрылые – 3, бабочка ближе не опре-
деленная – 1, муравьи – 5 и клоп-щитник 
(Pentatomidae)  – 1, а в желудке взрослой 
птицы, добытой 24.06.1987 г. в Майкопском 
районе у пос. Никель, обнаружены: жест-
кокрылые – 3, в том числе долгоносик – 1 
и водолюб (Hydrophilidae)  – 1; гусеница 
совки (Noctuidae) – 1 (длина 30 мм); клоп 
– 1; цикадка (Jassidae) – 1.

Нами разобрано также содержимое 
4 желудков птиц этого вида, добытых 
12.06–4.07.1966 и 1969 гг. в окрестностях 
с. Михайловский Перевал. Обнаружены: 
пауки – 4 (3); прямокрылые (Orthoptera) – 5 
(2), среди них кузнечики (Isophya sp.) – 2 
(1), кузнечик (Tettigoniidae) – 1 (1); клоп-
щитник – 1 (1); цикадки (Jassidae) – 3 (1); 
жесткокрылые – 11 (4), в том числе жужели-
ца – 1 (1), долгоносики – 3 (2), щелкуны – 2 
(2), божья коровка – 1 (1), усач – 1 (1), 
мягкотелка – 1 (1); чешуекрылые – 5 (3), 
из них гусеницы – 2 (2); перепончатокры-
лые – 3 (3), среди них наездники (Ichneu-
monidae) – 2 (2); двукрылые – 3 (2), из них 
куколки – 2 (1), а также семена растения 
ближе не определенного – 2 (1) (Пекло и 
др., 1992б).

Пеночка-теньковка (Phylloscopus col-
lybita). В желудке взрослого самца, добы-
того 3.04.1974 г. в г. Краснодар у затона р. 
Кубань, нами найдены: блошки мальвовые 
(Podagrica malvae) – 2, щитоноска свекло-
вичная (Cassida nedulosa) – 1, навозники 
(Aphodius citellorum) – 6 и клоп-хищнец 
(Reduviidae) – 1.

В 7 желудках взрослых теньковок, добы-
тых 2.06–5.07. 1972–1974, 1977 и 1984 гг. в 
окрестностях пос. Никель, нами отмечены: 
полужесткокрылые – 1 (1); равнокрылые 
хоботные – 10 (2), в том числе цикадки 
Jassidae – 8 (2) и Delphacidae – 1 (1); жест-
кокрылые – 21 (6), среди них жужелица 
– 1 (1), щелкун – 1 (1) и долгоносики – 15 
(4), из последних Phyllobius sp. – 2 (1) и 
Dorytomus sp. – 2 (1); личинка пилильщика 
(Tenthredinidae) – 1 (1); имаго чешуекры-
лых – 4 (2), из них боярышницы (Aporia 
crataegi) – 2 (1); двукрылые – 10 (4), в том 
числе мухи (Brachycera) – 4 (2) и комары 

Состав пищи кавказской пеночки в альпийском поясе гор Абаго и Тыбга 
(Кавказский биосферный заповедник)
Food composition of Caucasian Chiffchaff in the alpine belt of mountains 
Abago and Tybga (Caucasian Biosphere Reserve)

Объект питания

Взрослые (n=17) Птенцы (n=25)
число 
встреч экз.

число 
встреч экз.

n % n %
1 2 3 4 5 6 7

Животная пища 17 100 210 25 100 320
MOLLUSCA, Gastropoda, Pulmonata 1 5,9 1 1 4,0 1
ARACHNIDA, Aranei – – – 1 4,0 1
INSECTA 17 100 209 25 100 318
–//– (l*) 3 17,6 8 11 44,0 91
–//– (i) 17 100 201 21 84,0 227
Plecoptera (i) – – – 1 4,0 1
Orthoptera (i) 3 17,6 4 1 4,0 1
Oecanthidae, Oecanthus turanicus (i) 2 11,8 3 – – –
Homoptera 8 47,1 50 17 68,0 283
–//– (l) – – – 6 24,0 82
–//– (i) 8 47,1 50 16 64,0 201
Cercopidae, Cercopis sp. (i) 2 11,8 2 – – –
Jassidae (l) – – – 1 4,0 3
–//– (i) 2 11,8 6 6 24,0 11
Psyllidae (i) 2 11,8 35 1 4,0 1
Aphididae (l) – – – 5 20,0 79
–//– (i) – – – 11 44,0 189
Hemiptera (i) 1 5,9 1 – – –
Coleoptera (i) 7 47,2 13 – – –
Carabidae (i) 2 11,8 2 – – –
Cicindela germanica (i) 1 5,9 1 – – –
Curculionidae (i) 2 11,8 4 – – –
Phyllobius sp. (i) 1 5,9 3 – – –
Ceuthorrhynchus sp. (i) 1 5,9 1 – – –
Strepsiptera (i) – – – 1 4,0 1
Neuroptera (i) 1 5,9 1 1 4,0 1
Hemerobiidae, Hemerobius sp. (i) – – – 1 4,0 1
Trichoptera (i) 2 11,8 3 – – –
Limnophilidae, Limnophilus sp. (i) 1 5,9 2 – – –
Lepidoptera (l) 3 17,6 7 5 20,0 6
Pyralididae (l) – – – 1 4,0 1
Geometridae (l) 1 5,9 5 4 16,0 5
Hymenoptera 6 35,3 16 2 8,0 2
–//– (l) 1 5,9 1 2 8,0 2
–//– (i) 5 29,4 15 – – –
Pamphiliidae, Cephaleia sp. (l) – – – 1 4,0 1
Tenthredinidae (l) 1 5,9 1 1 4,0 1
Ichneumonidae (i) 2 11,8 4 – – –
Proctotrupidae (i) 2 11,8 7 – – –
Chrysididae (i) 2 11,8 3 – – –
Diptera 16 94,1 114 13 52,0 23
–//– (l) – – – 1 4,0 1
–//– (i) 16 94,1 114 12 48,0 22
Nematocera (i) 12 70,6 90 5 20,0 5
Tipulidae (i) 2 11,8 7 – – –
Tipula sp. (i) 1 5,9 6 – – –
Limoniidae (i) 4 23,5 34 1 4,0 1
Bibionidae, Bibio hortulanus (i) 1 5,9 3 – – –
Culicidae (i) 2 11,8 7 – – –
Culex pipiens (i) 1 5,9 5 – – –
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(Limoniidae) – 5 (1). Кроме этого в одном желудке 
зарегистрированы остатки травянистого растения, 
вероятно случайно заглоченные.

В желудке молодого самца, добытого 7.07.1984 
г. в северном лесничестве Кавказского природного 
биосферного заповедника у лагеря Туровый, встре-
чены: долгоносики Dorytomus sp. – 2 и Phyllobius 
sp. – 1, а также муха (Lucilia caesar) – 2 и комары 
(Culizeta sp.) – около 20.

В 4 желудках теньковок, добытых 13–28.06.1970 
г. в окрестностях с. Абрау у оз. Сладкий Лиманчик, 
обнаружены: пауки – 4 (1); равнокрылые хоботные 
– 3 (3); жесткокрылые – 4 (2), в том числе долго-
носики – 2 (1); гусеница – 1 (1); двукрылые – 19 
(4), среди них мухи – 18 (3), из которых журчалки 
(Syritta pipiens) – 2 (1) и гастролит (камешек, диа-
метр 1,5 мм) – 1 (1) (Пекло и др., 1992б).

В 5 желудках птиц этого вида, добытых летом 
1966 и 1969 гг. в окрестностях с. Михайловский 
Перевал, отмечены: паук – 1 (1); равнокрылые хо-
ботные – 4 (2); жесткокрылые – 20 (5), в том числе 
долгоносики – 11 (3), щелкун – 1 (1), жужелица – 1 
(1), мягкотелка – 1 (1); бабочка – 1 (1); перепонча-
токрылые – 10 (3), среди последних наездники (Ichneu-
monidae) – 5 (1) и в одном желудке растительные остатки 
вероятно случайно заглоченные (Пекло и др., 1992б).

Кавказская пеночка (Ph. lorenzii). Материалы со-
браны 6–7.07.1984 г. и 1–11.07.1985 г. в альпийском 
поясе гор Абаго и Тыбга северного лесничества Кавказ-
ского биосферного заповедника. Для изучения питания 
и пищевой избирательности данного вида нами было 
проанализировано содержимое 17 желудков взрослых 
птиц и 25 пищевых проб от птенцов, полученных методом 
наложения шейных лигатур (Пекло и др., 1992а). Состав 
пищи и встречаемость ее отдельных компонентов при-
ведены в таблице.

Основу пищи данного вида в гнездовой период состав-
ляют мелкие насекомые разных групп и стадий развития. 
Чаще всего взрослые птицы поедают двукрылых. Это ко
мары разных семейств, мошки и мухи. На втором месте 
по встречаемости стоят равнокрылые хоботные (цикадки, 
листоблошки и др.) и далее идут жесткокрылые (долго-
носики, жужелицы и др.), перепончатокрылые (наездники, 
проктотрупиды, осы-блестянки, настоящие пилильщики), 
чешуекрылые (гусеницы пядениц и др.) и прямокрылые 
(трубачики и др.). Значительно реже пеночки склевывают 
полужесткокрылых, сетчатокрылых, ручейников и мелких 
наземных брюхоногих моллюсков. В одном из желудков 
встречено семя травянистого растения, очевидно случайно 
заглоченное.

Птенцов кавказская пеночка выкармливает, главным 
образом, равнокрылыми хоботными (тли, цикадки, листо-
блошки и др.), двукрылыми (комары, ктыри, журчалки и 
др.) и гусеницами. Значительно реже родители приносят 
им веснянок, веерокрылых, сетчатокрылых, личинок 
пилильщиков-ткачей, пауков и мелких наземных брюхо-
ногих моллюсков. Пища птенцов, по сравнению с таковой 
взрослых птиц, характеризуется большей встречаемостью 
в ней насекомых личиночной стадии развития, отсутстви-

ем жесткокрылых, имеющих обычно твердые хитиновые 
покровы и имаго перепончатокрылых, многие из которых 
являются жалящими.

Интересен факт заглатывания взрослыми особями 
гастролитов – мелких камешков диаметром 2–3 мм и в 
редких случаях скармливания их птенцам.

Пеночка-трещотка (Ph. sibilatrix). В 13 желудках 
птиц, добытых 12–30.06.1971–1974 гг. в Майкопском райо-
не у пос. Никель, обнаружены: моллюски (Pulmonata) – 4 
(2); кивсяк (Julus sp.) – 1 (1); пауки – 3 (2); прямокрылые – 
1 (1); равнокрылые хоботные – 35 (5); сетчатокрылые 
(Neuroptera) – 1 (1); жесткокрылые – 51 (13), в том числе 
жужелица – 1 (1), долгоносики – 28 (9), среди них Chlo-
rophanus viridis – 3 (2), щелкуны – 8 (5), среди последних 
Agriotes sp. – 3 (2); чешуекрылые – 8 (5), в том числе их 
гусеницы – 6 (5); перепончатокрылые – 23 (7), в том числе 
муравьи – 18 (4); скорпионницы (Panorpa sp.) – 2 (1); дву-
крылые – 5 (5), среди которых встречены комары – 2 (2), 
мухи – 3 (3), включая муху-пестрокрылку – 1 (1). В двух 
желудках зарегистрированы также семена трав ближе не 
определенных – 2 шт. Кроме этого в 1 желудке трещотки, 
добытой 29.06.1975 г. также в Майкопском районе Ре-
спублики Адыгея на горном плато Лаго-Наки, найдены: 
перепончатокрылые – 1, жук – 1 и мухи – 2.

Желтобрюхая пеночка (Ph. (trochiloides) nitidus). 
В желудках 4 птиц, добытых 16.06–5.07.1971–1973 гг. в 
окрестностях пос. Никель, обнаружены: паук (Araneidae) – 
1 (1); прямокрылые – 1 (1); равнокрылые хоботные – 9 
(4), в том числе цикадка (Jassidae) – 1 (1), листоблошки 
(Psyllidae) – 2 (1) и тля (Aphididae) – 1 (1); жесткокры-
лые – 5 (3), среди них жужелица – 1 (1) и долгоносик – 1 
(1); перепончатокрылые – 1 (1); двукрылые – 10 (2), в 
их числе комары – 3 (1), мухи – 7 (2), среди последних 
толкунчики (Empididae) – 6 (1). Встречены также семена 
трав – 3 (2). В желудке птицы, добытой 29.06.1975 г. на 
плато Лаго-Наки, отмечены: веснянка (Plecoptera) – 1, 
мухи – 2 и перепончатокрылые – 1.

Окончание таблицы 	 End of the Table

1 2 3 4 5 6 7
Culiseta sp. (i) 1 5,9 2 – – –
Chironomidae, Chironomus 
plumosus (i) 2 11,8 15 – – –

Simuliidae, Simulium sp. (i) 2 11,8 20 – – –
Brachycera (l) – – – 1 4,0 1
–//– (i) 9 52,9 24 9 36,0 17
Asilidae (i) – – – 1 4,0 1
Empididae (i) – – – 1 4,0 1
Syrphidae (i) 2 11,8 7 5 20,0 10
Syrphus ribesii (i) – – – 4 16,0 9
Syritta pipiens (i) 1 5,9 2 – – –
Tephritidae (i) 1 5,9 1 – – –
Tachinidae, Tachina ursina (i) 1 5,9 2 – – –

Растительные остатки
Семена травянистых растений 1 5,9 1 – – –

Гастролиты
Мелкие камешки (диаметр 2–3 мм) 3 17,6 4 1 4,0 1

* l – личинка (larva), i – имаго (imago).



68 Беркут 23.А.М. Пекло

Желтоголовый королек (Regulus regulus). В желудке 
взрослого самца, добытого автором 30.03.1974 г. в посадке 
пирамидальных тополей у затона р. Кубань в г. Краснодар, 
зарегистрированы: цикадки-пенницы (Aphrophora sp.) – 3 
и земляные блошки (Haltica sp.) – 2.

Мухоловка-пеструшка (Ficedula hypoleuca). Желудок 
пролетного самца, добытого П.А. Тильбой 2.05.1975 г. в 
лесополосе у Кизилташской косы в окрестностях ста-
ницы Благовещенская (Анапский район), был заполнен 
крылатыми муравьями (Camponotus sp.) в количестве 7 
особей.

Полуошейниковая мухоловка (F. semitorquata). В 
желудке взрослого самца, добытого нами 14.06.1975 г. в 
г. Краснодар в саду из грецких орехов и других плодовых 
деревьев одной из средних школ, обнаружены: муравьи 
(Lasius sp.) – 14 и семиточечная божья коровка (Coccinella 
septempunctata) – 1, а в желудке другого взрослого самца, 
добытого автором 27.06.1974 г. также в г. Краснодар в по-
садке лиственных деревьев у затона р. Кубань, встречены: 
оса (Vespula sp.) – 1 и насекомые ближе не определен
ные – 2.

В желудке самца, добытого 19.06.1969 г. в окрест-
ностях с. Михайловский Перевал, отмечены: триперсты 
(Tridactylus sp.) – 3, пилоусы (Heterocerus sp.) – 2, щелкун 
(Agriotes sp.) – 1, наездники (Ichneumonidae) – 2 и муравьи 
(Formica sp.) – 5 (в том числе и крылатые особи) (Пекло 
и др., 1992б).

В желудках 4 птиц этого вида, добытых 21.04 и 7.06. 
1978 г. в окрестностях пос. Никель, обнаружены: пауки 
(Araneidae) – 3 (1); клещ (Tarsonemini) – 1 (1); клоп – 1 
(1); жесткокрылые – 23 (4) из них личинки – 1 (1), в том 
числе пластинчатоусые – 4 (1), жужелицы – 2 (2), долго-
носик – 1 (1) и листоеды – 3 (2), среди последних зареги-
стрированы радужницы (Donacia sp.) – 2 (1); бабочка – 1 
(1); личинки двукрылых – 8 (1); перепончатокрылые – 56 
(3), среди них муравьи – 53 (3), из которых крылатые особи 
составили – 10 (1).

В желудке молодой птицы, добытой 11.07.1984 г. в 
северном лесничестве Кавказского биосферного заповед-
ника в пихтовом лесу между поляной Сенная и лагерем 
Туровый, встречены: бабочка огневка (Pyralididae) – 1, 
наездники (Braconidae) – 5 и крылатые особи муравьев 
(Formica sp.) – 15.

Малая мухоловка (F. (parva) parva). В желудке про-
летного самца, добытого 2.05.1975 г. в лесополосе у стани-
цы Благовещенская, нами обнаружены: клоп-щитник – 1, 
жужелица (Amara sp.) – 1, стафилин (Philonthus sp.) – 1, 
пилильщик (Arge cyaneocrocea) – 1 и муравьи (Lasius 
sp.) – 2 (Пекло и др., 1992б).

В желудках 3 мухоловок, добытых 18 и 20.06.1969 г. 
в окрестностях с. Михайловский Перевал, встречены: 
жесткокрылые – 9 (3), в том числе личинка красотела 
(Calosoma sp.) – 1 (1), долгоносики (Tychius sp.) – 3 (2), 
щелкуны – 5 (2), среди которых Agriotes sp. – 4 (1) и Cryp-
tohypnus sp. – 1 (1); гусеница пяденицы (Geometridae) – 1 
(1); перепончатокрылые – 21 (3), в их числе наездники 
Ichneumonidae – 2 (1) и Proctotrupidae – 5 (1), а также му-
равьи – 14 (3), среди которых найдены Lasius sp. – 9 (3) и 
Formica sp. – 5 (1) (Пекло и др., 1992б).

В желудках 6 взрослых особей, добытых 9 и 19.06.1972 
г., а также 2–21.07.1971, 1977 и 1984 гг. в окрестностях пос. 
Никель, отмечены: уховертки (Anisolabis annulipes) – 2 (1); 
равнокрылые хоботные – 1 (1); жесткокрылые – 28 (6), 
из них личинка – 1 (1), в том числе пластинчатоусые – 1 
(1), долгоносики – 10 (4), среди них Sitona crinitus – 2 (1), 
мягкотелка (Cantharis livida) – 1 (1), щелкуны – 4 (2), из 
них Idolus adrastoides – 3 (1) и Athous circassicus – 1 (1) 
(длина 11 мм); чешуекрылые – 2 (2), из них гусеница – 1 
(1) (длина 15 мм); перепончатокрылые – 21 (4), в том числе 
оса-блетянка (Chrysididae) – 1 (1), наездники (Ichneumoni-
dae) – 6 (2), оса лесная (Dolichovespula sylvestris) – 1 (1) и 
муравьи – 12 (3), среди которых Camponotus fallax – 2 (1) 
и крылатые особи Formica rufibarbis – 3 (2); двукрылые – 
10 (4), в том числе мухи – 9 (3), среди которых навозные 
Scatophaga stercoraria – 4 (1) и слепни (Tabanidae) – 4 (2), 
среди последних Chrysops sp. – 3 (1) и Tabanus bovinus – 1 
(1). Кроме этого в пище обнаружен плод каркаса (Celtis 
sp.) – 1 (1).

Серая мухоловка (Muscicapa striata). В желудке 
взрослой самки, добытой 17.05.1974 г у г. Краснодар в 
лесопарке Красный Кут, зарегистрированы: мелкие рою-
щие осы (Sphecidae) – 5, наездник (Ophion luteus) – 1, 
муха-пестрокрылка – 1 и муха-журчалка – 1.

В желудке мухоловки, добытой 8.07.1966 г. в окрест-
ностях с. Михайловский Перевал, нами найдены: прямо-
крылые – 2, сетчатокрылые – 2, перепончатокрылые – 1, 
бабочка – 1 и камешек (гастролит, диаметр 3 мм) – 1 шт.

В желудках 11 птиц этого вида, добытых 10.06–12.07. 
1971, 1975, 1977, 1978 и 1984 гг. в окрестностях пос. Ни-
кель, обнаружены: поденка (Ephemeroptera) – 1 (1); клопы-
щитники (Palomena prasina) – 3 (1); жесткокрылые – 36 
(11), в том числе пыльцееды (Omophlus proteus) – 2 (1), 
малашки (Dolichosoma lineare) – 2 (1), златка (Anthaxia 
sp.) – 1 (1), божья коровка – 1 (1), долгоносики – 6 (2), мяг-
котелки – 6 (4), среди них Cantharis livida – 2 (1), пластин-
чатоусые – 1 (1) и щелкуны – 3 (2), среди последних Athous 
niger – 2 (1) и Agriotes sp. – 1 (1); перепончатокрылые – 75 
(10), в том числе осы (Vespidae) – 3 (3), пилильщик-ткач 
(Pamphiliidae) – 1 (1), наездники (Ichneumonidae) – 20 
(4), среди них Rhyssa sp. – 3 (1) и муравьи – 34 (5), среди 
которых зарегистрированы крылатые особи Formica 
rufibarbis – 15 (1); двукрылые – 14 (5), из них личинки – 
7 (1), в том числе мухи – 7 (4), среди последних ктыри 
(Asilidae) – 2 (2), каллифорида (Calliphoridae) – 1 (1) и бе-
касница (Rhagio sp.) – 1 (1). В 2 просмотренных желудках 
птенцов встречены гастролиты, мелкие кусочки кварца и 
гранита (диаметр 0,5–3,7 мм) – 3 (2), явно скормленные 
им родителями. Кроме этого, в желудке взрослого самца, 
добытого автором 4.07.1984 г. в этом же районе южнее – у 
пос. Гузерипль, отмечены: святляки (Luciola mingrelica) – 
4 и нарывники (Mylabris variabilis) – 2.
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About feeding of some bird species in the Badai Tugai Nature Reserve and adjacent areas of Karakalpakstan (Uzbekistan). - A.M. Peklo, 
P.A. Til’ba. - Berkut. 23 (2). 2014. - Data about three breeding species (Falco tinnunculus, Coracias garrulus semenowi and Merops persicus) are 
presented. They were collected by authors in June, July and September of 1972 during the ornithological research in Central Asia. [Russian].
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Приводятся сведения по питанию 3 видов гнездящихся птиц (Falco tinnunculus, Coracias garrulus semenowi и Merops persicus), собранные 
авторами в июне – июле и сентябре 1972 г. во время орнитологических исследований в этом регионе Средней Азии.

Ключевые слова: Средняя Азия, экология, пища, насекомые. 

Заповедник «Бадай-Тугай» расположен в Беруний-
ском районе Республики Каракалпакстан (Узбекистан), в 
пойме р. Амударьи, у подножия хр. Султануиздаг. Создан 
в 1971 г. для сохранения тугайных экосистем нижнего 
течения Амударьи и свойственных им флоры и фауны. 
Протяженность заповедника с севера на юг – 6 км, с за-
пада на восток – 17 км, площадь 6462 га, высота 86–96 
м н. у. м. Территория его относится к Азиатской зоне 
пустынь, а в региональном отношении – к Приаральско-
Каспийскому лесорастительному округу, входящему в 
Туранскую (Туркестанскую) провинцию. Преобладающий 
ландшафт – густые труднопроходимые заросли тугайных 
лесов, занимающих 70% площади. Помимо тугайных 
лесов в заповеднике имеются тростниковые заросли и 
степно-луговые участки. Характерны отмели и береговые 
обрывы на Амударье (Чумакова, 1983; Попов и др., 1990; 
Заповедники Узбекистана*).

Материал и методика

Основные материалы для настоящего сообщения со-
браны авторами в июне – июле и сентябре 1972 г. при 
проведении орнитофаунистических исследований в 
пределах заповедника и на сопредельных территориях 
Каракалпакстана. Отдельные дополнительные сведения 
собраны в июне 1976 г. 

Результаты

В статье приводятся данные о питании 3 видов гнез-
дящихся птиц.

Обыкновенная пустельга (Falco tinnunculus). В 
желудке взрослого самца, добытого 14.06.1972 г. в Нукус-
ских песках у старой крепости в 10 км от колодца Буран, 
обнаружена ящурка (Eremias sp.) – 1 особь. В погадке, 
найденной 28.06.1972 г. под гнездом данного вида на 
металлической опоре высоковольтной линии электропе-

редач в окрестностях г. Нукус, находились кости и остатки 
шерсти 2 песчанок (Gerbillinae).

В желудках 2 взрослых птиц, добытых 1.07.1972 г. у 
заповедника Бадай-Тугай на участке каменистой пустыни 
с редкими кустиками верблюжьей колючки (Alhagi sp.), 
отмечены в одном саранчовые (Acrididae) – около 5, а 
во втором: степные агамы (Trapelus sanguinolentus) – 2, 
мелкий грызун (Rodentia) – 1 и саранчовые – 1.

29.07.1972 г. нами собраны остатки пищи под гнездом, 
расположенном в нише стены средневековой крепости 
Джанпык-кала у заповедника Бадай-Тугай. В пищевых 
остатках идентифицированы следующие животные: са
ранчовые – 1, агама степная – 11, стриж черный (Apus 
apus) – 2 (взрослый и молодой), воробьинообразная птица 
(Passeriformes) ближе не определенная – 1 (размерами с 
дрозда) и ушастые ежи (Hemiechinus auritus) – 2. В этот 
же день здесь добыта молодая самостоятельная пустель-
га, в желудке которой зарегистрированы: самка степной 
агамы – 1 и воробьинообразная птица – 1.

Сизоворонка (Coracias garrulus semenowi). В желудке 
взрослого самца, добытого 27.06.1972 г. в окрестностях г. 
Нукус, отмечены: уховертки (Labidura riparia) – 5, скара-
беи (Scarabaeus sacer) – 2, златка (Eurythyrea oxiana) – 1, 
чернотелка (Sternoplax sp.) – 1 и муравьи (Formicidae) – 4, 
а в желудке взрослой самки, добытой в этот день здесь же, 
зарегистрированы: скарабеи (Scarabaeus sacer) – 4 (длина 
до 33 мм) и саранчовые (Aiolopus sp.) – 1 (длина 32 мм). 
У одного из трех оперяющихся птенцов, выкопанных из 
норы 28.06.1976 г. в 30 км юго-восточнее г. Нукус, изо рта 
торчала взрослая степная агама (длина тела с хвостом – 
235 мм), принесенная ему одним из родителей.

Нами также было проанализировано содержимое 
желудков 10 взрослых сизоворонок, добытых 29.06–1.07. 
1972 г. в заповеднике Бадай-Тугай и в его ближайших 
окрестностях. Состав пищи и встречаемость ее отдельных 
компонентов приведены в таблице. Как видно, основу 
рациона составляют имаго различных насекомых. В 
очень редких случаях птицы поедают и их личинок (гу-
сеницы бражников). Среди насекомых чаще всего ловят 
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Late autumn migration of the Bee-eater (Merops apiaster) in the North-West Black Sea Coastal Area in 2013. - K.A. Redinov, Z.O. Petro-
vich. - Berkut. 23 (2). 2014. - In the south of Ukraine, the Bee-eater is a common migrant. In autumn, majority of birds pass during August – first half of 
September. The migration ends in late September – October. In 2013, the ending of passage was very late, birds flew in mass during the whole October. 
Bee-eaters were observed several times in November. The last flock was registered in the Ochakiv town on 7.12. Such delay of migration was connected 
with the bad weather conditions. [Ukrainian].

Key words: South Ukraine, phenology, last departure, weather.

На півдні України золотиста бджолоїдка – звичайний мігрант. Восени більшість птахів пролітає через регіон протягом серпня – першої 
половини вересня. Міграція завершується в кінці вересня – жовтні. У 2013 р. закінчення міграції було пізнім, птахи масово летіли протягом 
жовтня. Востаннє бджолоїдок відмічено 7.12 – в м. Очаків (Миколаївська область). Затримка міграції відбулася внаслідок складних погодних 
умов першої половини осені.

Ключові слова: Південна Україна, фенологія, останнє спостереження, погода. 
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Зі східноєвропейської частини гніздового ареалу золо-
тисті бджолоїдки (Merops apiaster) відлітають, як правило, 
у серпні – на початку жовтня (Cramp, Simmons, 1985; При-
клонский, 2005). У Північно-Західному Причорномор’ї це 
звичайний мігрант, більшість птахів відлітає та пролітає 
через регіон протягом серпня – першої половини вересня 
(Горай и др., 1994; Грищенко, 1995; неопубліковані спо
стереження П.С. Панченка, О.О. Форманюка, М.В. Яков
лєва та авторів). 

Згідно літературних джерел та наших спостережень, в 
окремі роки останні бджолоїдки на півдні України затри-
муються до другої половини жовтня – початку листопада 
(табл. 1). Найбільш пізнім є спостереження зграйки птахів 
у Криму – 10.11 (Костин, 1983). Зауважимо, що в окремі 
роки і в інших регіонах України востаннє бджолоїдок 
спостерігали у другій половині жовтня: 21.10.1982 р. – у 
Канівському заповіднику в Черкаській області (Грищенко, 
Гаврилюк, 2000), 16.10.1986 р. – в лісостеповій частині 
Сумської області (Кныш, 1999). Міграцію, як правило, 
завершують невеликі зграйки чи навіть поодинокі осо-
бини. Зокрема по одному птаху обліковано 8.10.2008 р. 
на о. Зміїний та 14.10.1992 р. у Криму (табл. 1).

У 2013 р. на півдні Миколаївської області міграція 
бджолоїдок також почалася в серпні, а востаннє їх від-
мітили аж на початку грудня. Крім серпня, птахи летіли 
в окремі дні вересня та досить інтенсивно в жовтні (табл. 
2). Ми їх спостерігали на півдні Очаківського району. 
Також зграї бджолоїдок зареєстровані біля с. Максимівка 
Снігурівського району (27.09.2013 р.) та с. Широколанівка 
Веселинівського району (14.10.2013 р.). 155 бджолоїдок 
спостерігали 21.10.2013 р. в пониззях Тилігульського 
лиману (особ. повід. П.С. Панченка та О.О. Форманюка).

У листопаді – на початку грудня птахів спостерігали 
кілька разів. 8.11 – поблизу м. Очаків полювали 5 осо-
бин, а над Кінбурнським п-овом (околиці с. Покровське) 

© К.О. Редінов, З.О. Петрович, 2014

у східному напрямку пролетіло 10 особин. 24.11 увечері, 
та 25.11 вранці, відповідно, 5 та 10 особин спостерігали 
на Кінбурнському п-ові західніше с. Покровка. Птахи 
полювали в повітрі та сідали на гілки дерев і дроти ЛЕП. 
У кількох особин звисали крила, що вказувало на їх зне-
силеність. На другий день спостережень птахи відлетіли 
у східному напрямку. Нарешті, голоси зграї бджолоїдок 
чули 7.12 над м. Очаків. Вони теж пролетіли у східному 
напрямку.

В Одеській області бджолоїдок теж спостерігали до-
сить пізно. В околицях м. Южне протягом жовтня про-
ходила масова міграція виду вздовж моря в західному 
напрямку. Остання зграя за голосом облікована 17.10. 
Подібного раніше в жовтні не спостерігали (особ. повід. 
О.О. Форманюка). Біля оз. Сасик остання зграя (19 ос.) 
відмічена 24.10 (Яковлев и др., 2013). Біля Кучурганського 
лиману останню зграю птахів за голосом відмічено 25.10 
(особ. повід. О.М. Архипова). В м. Одеса 3.11 обліковано 
3 бджолоїдки (особ. повід. О.О. Швеця).

У Запорізькій області у 2013 р. закінчення осінньої 
міграції бджолоїдок також спостерігалося значно пізні-
ше, ніж в інші роки. 24.10 відмічено 5 ос. в околицях м. 
Василівка (особ. повід. В.А. Бусела).

Запізнілі мігранти зустрічалися і в більш північних ре
гіонах України. Так, у Черкаській області поодинокі зграї 
бджолоїдок спостерігалися після закінчення основної 
міграції до 8.10 (особ. повід. В.М. Грищенка). 

До цього можна додати також зустріч В.М. Попенком 
та Ю.О. Андрющенком трьох зелених бджолоїдок (M. 
persicus) на Бакальській косі в Північно-Західному Криму 
в незвичайно пізні строки – 4.11.2013 р. (Загороднюк, 
2013). 

Затримку осінньої міграції бджолоїдок можна поясни-
ти складними метеоумовами (тривалою дією циклонів та 
антициклонів), котрі охопили значну частину Європи у ве-
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ресні – І декаді жовтня та подальшим потеплінням, котре 
дозволило птахам годуватись та мігрувати. Це частково 
ілюструють дані метеостанції, розташованої в м. Очаків 
(табл. 2, рис.). Перша половина осені характеризувалася 
частими зливами, туманами, сильними вітрами і знижен-
ням температури. У другій половині жовтня – листопаді 
погода була досить теплою, з мінімальною кількістю 
опадів.

Після тривалих періодів із дощовою погодою та 
зниженням температури птахи навіть гинули. Так, у 
перших числах жовтня на о. Бірючий в Азовському морі 
(Запорізька область) знаходили мертвих виснажених 
бджолоїдок, вага їх була меншою, ніж у нормі (Домнич, 
Кошелев, 2013). Додамо, що на цьому острові, а також у 
Придунав’ї, спостерігали загибель і сільських ластівок 
(Hirundo rustica) (Домнич, Кошелев, 2013; М.В. Яковлєв, 
особ. повід.).

Золотисті бджолоїдки зимують на південно-західному 
узбережжі та півдні Африки (Cramp, Simmons, 1985; При-
клонский, 2005). Залишається загадкою, чи мали птахи, 
котрих спостерігали в листопаді – на початку грудня, 
достатні жирові запаси для здійснення міграції до місць 
зимівлі.

У 2014 р. осіння міграція бджолоїдок пройшла у зви-
чайні терміни. Востаннє ми їх відмітили 5.10 (за голосом) 
в околицях с. Чорноморка Очаківського району, а В.А. Бу
сел (особ. повід.) – 5.10 (5 ос.) в околицях м. Василівка 
Запорізької області. В Одеській області останні зграї зу

Таблиця 1

Дати останніх реєстрацій золотистої бджолоїдки восени 1976–2012 рр. на півдні України
Last departure dates of the Bee-eater in autumn 1976–2012 in South Ukraine

Дати останнього спостереження Регіон досліджень Джерело
8.10 – найбільш пізня дата за 1985, 1987–1989 
рр.

Одеська, Миколаївська, Херсонська, 
Запорізька області Черничко, Кирикова, 1991

14.09.1983, 16.09.1984, 20.09.1985, 23.10.1986, 
20.09.1987

Південь Одеської, Миколаївської та 
Херсонської областей Горай и др., 1994

1.10 – найбільш пізня дата за 1991–1997 рр. Степова зона України Шупова, 1999
8.10 – найбільш пізня дата Одеська область, пониззя Дністра Назаренко, Амонский, 1986
25.09.1993, 11.09.1994 Одеська область, Придунайські озера Потапов, 1995

10.10.1996 – найбільш пізня дата Одеська область, Кучурганський 
лиман Архипов, Фесенко, 2004

1.10.2002 г. – найбільш пізня дата за 1999–
2012 рр.

Одеська область, морське узбережжя 
в околицях міст Одеса та Южне

П.С. Панченко, 
О.О. Форманюк 

8.10.2008 Одеська область, о. Зміїний, Чорне 
море О.О. Форманюк 

12.10.2012 – найбільш пізня дата за 2000–
2012 рр.

Запорізька область, околиці міст 
Василівка та Дніпрорудне В.А. Бусел 

8.09.1983 Миколаївська область, Снігурівський 
район Грищенко, 1995

8.10.1996, 21.09.1997, 26.09.2002, 29.09.2007, 
28.09.2008 – найбільш пізні дати за 1990–2012 рр. Миколаївська область (південь, захід) К.О. Редінов, З.О. Петро-

вич 
10.09.2000, 29.09.2002 Миколаївська область (північ) Редінов, 2006
10.11.1977 Південь Криму, м. Алушта Костин, 1983
16.10.1996, 17.09.1997 Південно-Східний Крим Бескаравайный, 1999
21.10.1987 – найбільш пізня дата за 1976–
2008 рр. Південь Криму Бескаравайный, 2008

18.10.1996 Північно-Західний та Західний Крим Тарина, Костин, 1999; 
Кучеренко, 2012

14.10.1992 Крим, Тарханкутський півострів В.А. Бусел 
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стрічали в середині вересня (особ. повід. П.С. Панченка, 
О.А. Форманюка та М.В. Яковлєва).

Аналогічні аномально пізні реєстрації бджолоїдок 
відмічалися й раніше. Так, у літературі описано випадок 
затримки зграї з 30–40 особин у Рязанській області Росії 
восени 1973 р. (Чельцов, 1976). З кінця вересня птахи 
спостерігалися в районі с. Кириці (60 км на південний 
схід від Рязані), харчуючись біля радгоспної та приватних 
пасік. Причому, бджолоїдки були активні навіть у невеликі 
морози – вранці 8.10 вони літали над пасікою при темпе
ратурі –3 ºC. Кілька особин, здобутих 5.10, мали добрі 
запаси жиру. Бджолоїдки так і не відлетіли на південь і всі 
загинули, коли 19–21.10 випав сніг і вдарили морози. До 
цього часу пізніше 24.09 в області їх не спостерігали.

Подяки
Автори висловлюють подяку О.М. Архипову, В.А. Бу

селу, В.М. Грищенку, П.С. Панченку, О.О. Форманюку, 

Таблиця 2

Деякі метеорологічні показники на метеостанції м. Очаків у вересні – ІІ декаді жовтня 2013 р. 
Some meteorological parameters in weather station of the Ochakiv town in September – II ten-day of October 2013

Дата
Сума

опадів, 
мм

Середньо-
добова

хмарність, %
Явище Дата

Сума
опадів, 

мм

Середньо-
добова

хмарність, %
Явище

01.09* 5,0 26.09 0,4 95,0 Злива
02.09* 25,0 27.09* 2,3 25,0 Злива
03.09* 50,0 28.09 25,0
04.09 2,5 95,0 Злива 29.09 0,9 60,0 Злива
05.09 40,0 30.09 40,0

06.09 0,3 40,0 Злива, дощ 01.10 1,3 75,0 Злива, дощ, силь-
ний вітер

07.09 1,7 100,0 Злива 02.10 7,3 100,0 Злива, сильний 
вітер

08.09 40,0 03.10 0,4 100,0 Злива, дощ
09.09 5,0 04.10 0,4 95,0 Злива

10.09* 50,0 05.10 50,0
11.09 40,0 Туман 06.10* 40,0
12.09 0,3 100,0 Злива, дощ 07.10* 50,0
13.09 1,5 95,0 Злива 08.10* 40,0
14.09 21,0 75,0 Злива, дощ, туман 09.10* 40,0

15.09 6,6 75,0 Злива, дощ, силь-
ний вітер 10.10 0,1 100,0 Злива

16.09* 40,0 11.10 40,0
17.09* 5,0 Туман 12.10* 0,0
18.09 0,4 60,0 Злива 13.10 0,0
19.09 40,0 14.10* 40,0
20.09* 2,3 75,0 Злива 15.10* 95,0
21.09 75,0 16.10* 7,1 95,0 Злива, дощ, туман
22.09 1,4 95,0 Злива 17.10* 1,1 100,0 Злива, дощ, туман
23.09 1,2 100,0 Злива, дощ 18.10 23,1 100,0 Злива, дощ

24.09 1,0 50,0 Злива, сильний 
вітер 19.10 0,4 40,0 Злива

25.09 3,3 75,0 Злива, дощ 20.10* 0,0

Примітка. * – у ці дні відмічали бджолоїдок у Північно-Західному Причорномор’ї.

О.О. Швецю, М.В. Яковлєву за надані неопубліковані дані 
та цінні зауваження по змісту цього повідомлення.
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ЗНАХІДКИ ГНІЗД ХАТНЬОГО ГОРОБЦЯ 
(PASSER DOMESTICUS) 

НА ТЕЛЕВІЗІЙНИХ АНТЕНАХ

Nesting of the House Sparrow (Passer domesticus) on television 
antennas. - V.P. Ilchuk, V.O. Yanenko, S.V. Domashevsky. - Berkut. 
23 (2). 2014. - Three nests found in different regions of Ukraine in 
2010–2014 are described. [Ukrainian].

Відкриті гнізда хатніх горобців (Passer domesticus) 
зустрічаються зараз дуже рідко. Відомі випадки розташу
вання таких гнізд на деревах (Бокотей, 1996; Ільчук, 2014). 
Зазвичай же птахи використовують усілякі ніші, в яких 
частково або повністю ховають свої житла. У даному 
повідомленні ми наводимо дані про гнізда горобців, що 
розміщувалися на «польських» телевізійних антенах, 
знайдених у різних регіонах України. 

27.01.2010 р. в с. Чайкине Джанкойського р-ну АР 
Крим знайдене гніздо, яке знаходилося на антені, прикріп
леній до високої жердини на одному з житлових будинків. 
У сусідньому дворі також помітили кілька відкритих гнізд, 
що були збудовані на деревах.

30.06.2014 р. в с. Клюки Дубенського р-ну Рівненської 
обл. ми спостерігали будівництво гнізда на антені, при-
кріпленій до високої металевої труби на хліві одного з 
житлових господарств (фото). Птахи вже завершили його 
на дві третини, але був ще відсутній лоток і крізь льоток 
просвічувалася тонка задня стінка. Пара активно продов
жувала будівництво. Гніздо було добре видно з усіх боків 
крізь рідку металеву сітку антени й виднілося здалеку.

Схожа конструкція гнізда відмічена 12.07.2014 р. в 
с.  Шевченкове Звенигородського р-ну Черкаської обл. 
Воно також розміщувалося на антені на одному з сіль-
ських подвір’їв на окраїні села. 
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Гніздо хатнього горобця на телевізійній антені в с. Клю-
ки Рівненської обл. 30.06.2014 р.	 Фото В.П. Ільчука. 
A nest of the House Sparrow on a television antenna. 
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Forming of wintering waterfowl gatherings on the Dnieper in the area of Kaniv in 2013 and 2014. - V.N. Grishchenko, E.D. Yablonovska-
Grishchenko. - Berkut. 23 (2). 2014.  - We studied timing of the existence and dynamics of autumn duck gatherings in environs of the Kaniv town and 
formation of waterfowl wintering near the Kaniv hydroelectric power station. There are one summer-autumn constant duck gathering and two pre-wintering 
ones. Pre-wintering gatherings arose in October during the active waterfowl migration. Mallards formed the base of their numbers. Other dabbling ducks 
were occurred in small amounts. In 2014, we observed also large flocks of diving ducks (mainly Pochards). These gatherings were very dynamic at the 
height of the migration and have been stabilised in November. Wintering communities were formed in the first ten-day of December. [Russian].

Key words: migration, wintering, ducks, Mallard, number, timing.

В окрестностях Канева ежегодно образуются одно летне-осеннее и два предзимовочных скопления уток. Предзимовочные скопления по
являются обычно в октябре. Основу их составляют кряквы, в небольшом количестве встречаются и другие речные утки. В 2014 г. мы наблюдали 
также большие стаи нырковых уток (в основном красноголовой чернети). В разгар миграции водоплавающих эти скопления очень динамичны, 
в ноябре численность уток стабилизируется. Зимовочные скопления сформировались в первой декаде декабря.

Ключевые слова: миграция, зимовка, утки, кряква, численность, сроки.
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В осенне-зимний период наибольшее внимание орни-
тологи традиционно уделяют осенней миграции и зимовке 
птиц, а вот промежуточный этап между ними часто вы-
падает из внимания. Причина этого понятна: проводить 
учеты зимующих птиц нет смысла, пока не сформируется 
более или менее устойчивая зимовочная группировка, а 
миграция уже практически закончилась. К тому же встре-
ченных в это время птиц зачастую нельзя однозначно 
отнести ни к поздним мигрантам, ни к оставшимся на 
зимовку. Между тем этот аспект очень интересен – как 
и в какие сроки происходит формирование зимовочных 
скоплений, зависимость этого процесса от погодных 
условий, изменения видового состава и численности и т.п. 
Такие исследования становятся особенно актуальными в 
последнее время. Из-за того, что сроки окончания осенней 
миграции целого ряда видов птиц сместились уже факти-
чески на период зимовки, бывает сложно сказать, когда же, 
собственно, закончился пролет и началась зимовка. 

В районе Каневской ГЭС находится одно из основ-
ных мест зимовки водоплавающих и околоводных птиц 
в Среднем Приднепровье. На протяжении многих лет 
нами проводилось изучение видового состава и динами-
ки численности зимующих особей (см. Грищенко и др., 
2013; Гаврилюк та ін., 2014а). Однако начальный этап – 
завершение осенней миграции водоплавающих птиц и 
формирование зимовочной группировки – обычно оста-
вался не прослеженным. Целью наших исследований было 
восполнение этого пробела для района каневской зимовки.

Район исследований, материал и методика

На Днепре в окрестностях Канева утки образуют три 
крупных постоянных скопления (рис.).  

Одно из них – летне-осеннее, оно ежегодно возникает 
на о-вах Круглик и Шелестов Каневского заповедника. 
Птицы держатся на внутреннем заливе Круглика и про-
токе между островами, отдыхают на обнажившихся косах 

вдоль берега Шелестова. Основу этого скопления состав-
ляет кряква (Anas platyrhynchos), а также чирки трескунок 
(A. querquedula) и свистунок (A. crecca). В небольшом ко-
личестве встречаются и другие виды уток – широконоска 
(A. clypeata), шилохвость (A. acuta), свиязь (A. penelope) 
и др. Наибольшей численности это скопление достигает 
в августе – сентябре, количество уток возрастает с нача-
лом охоты, когда они перебираются в более спокойные 
места. Обычно здесь держится от 500 до 1000 птиц, но 
иногда численность их может достигать 1,5–2 тыс. особей. 
Человека утки близко не подпускают, особенно после 
открытия охоты, но далеко и не улетают, перемещаясь с 
Круглика на Шелестов и наоборот. Во второй половине 
осени численность этого скопления постепенно умень-
шается, к концу периода миграции здесь можно увидеть 
лишь небольшие стаи. Аналогичные скопления уток 
на косах Днепра в районе Канева отмечались и раньше 
(Смогоржевский, 1952). 

В середине осени формируются два других посто-
янных скопления, которые сохраняются уже до начала 
зимовки. Они очень динамичны, к постоянному ядру 
уток присоединяются отдыхающие пролетные птицы, в 
связи с этим численность и видовой состав постоянно 
меняются. С началом устойчивых морозов многие из 
державшихся здесь уток улетают, но значительная часть 
их остается зимовать, поэтому эти скопления являются 
предзимовочными. 

Самое крупное из этих скоплений образуется на 
лиманном рыбхозе в юго-восточном углу Каневского 
водохранилища возле Змеиных о-вов Каневского заповед
ника. Это участок, отделенный от основной акватории 
полуостровами и островами, соединенными песчаными 
дамбами. Обширный открытый основной плес рыбхоза 
дает возможность уткам держаться на безопасном рас-
стоянии от берегов. Постоянное их пребывание здесь 
привлекает мигрантов, которые останавливаются на отдых 
и кормежку. Достаточное количество корма на лимане и 
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соседних прудах находят самые разные виды водоплаваю-
щих птиц. Помимо уток, на рыбхозе постоянно держатся 
лебеди, кормясь на мелководье и в прибрежных зарослях, 
в основном это шипуны (Cygnus olor), в меньшем коли-
честве – кликуны (C. cygnus). 25.10.2014 г. наблюдались 
два малых лебедя (C. bewickii). Обычно здесь отмечается 
до нескольких десятков лебедей. 

Второе скопление уток появляется осенью возле не-
большого островка посреди основного русла Днепра в 
черте Канева примерно в 3 км ниже плотины ГЭС. Здесь 
есть большие песчаные косы и обширные мелководья, 
удобные для отдыха и кормежки уток. Обычно они дер-
жатся плотными группировками на косах у кромки воды 
или плавают поблизости. Временами утки вытягиваются 
протяженной «лентой» посреди русла реки, дрейфуя 
по течению. Вполне вероятно, что сюда перебираются 
(полностью или частично) утки с островов Каневского 
заповедника. Собственно, именно это скопление является 
основным предзимовочным. С наступлением морозов 
птицам не нужно даже никуда перемещаться – в дальней-
шем они остаются на русле Днепра ниже ГЭС. Утки же 
с лиманного рыбхоза частично присоединяются к ним, 
частично улетают на другие места зимовки. 

С целью изучения сроков осенней миграции, а также 
количественного и качественного состава мигрантов мы 
проводили регулярные наблюдения на Днепре и Каневском 
водохранилище. Периодичность их зависела от погоды и 
других обстоятельств, обычно они проводились с интер-
валом в 3–5 дней. На лиманном хозяйстве мы учитывали 
птиц в южной части основного плеса, где как раз обычно 
и держатся утки. Провести полный учет здесь удавалось 
не всегда. Из-за большой площади акватории при пло-
хой видимости и значительном волнении сосчитать всех 
птиц невозможно, а тем более – определить до вида. К 
тому же часть уток могла уходить в дальнюю акваторию 
лимана или на боковые пруды. Однако в большинстве 
случаев птицы держались компактно в зоне видимости, 
что давало возможность оценить их общую численность 
и видовой состав.

Результаты и обсуждение

Два описываемых года удобны для анализа тем, что 
переход от миграции к зимовки был хорошо выражен. При 
теплой погоде в начале зимы и отсутствии ледостава до 
января все в значительной степени смазывается.

В 2013 г. постоянное скопление уток на лиманном хо-
зяйстве начало формироваться в первой половине октября, 
раньше эти птицы здесь надолго не задерживались. 6.10 
на основном плесе рыбхоза уток не было. 9.10 здесь мы 
наблюдали около 40 крякв и 2 молодых лутка (Mergus 
albellus). 12.10 М.Н. Гаврилюк (личн. сообщ.) встретил 
уже около 400 крякв, 2 белолобых гусей (Anser albifrons) и 
лутка. Численность и видовое разнообразие стали быстро 
увеличиваться. 13.10 мы учли около 400 крякв. С ними, 
судя по голосам, держалось небольшое количество свия-
зей. Возле основного скопления плавали 3 широконоски, 
две пары серых уток (Anas strepera), молодой луток и деся-
ток свистунков. В стороне от крякв держались 13 гоголей 

(Bucephala clangula), 5 чомг (Podiceps cristatus), пролетели 
две хохлатые чернети (Aythya fuligula). 16.10 на рыбхозе 
было уже около 800 крякв. С ними держались в неболь-
шом количестве свиязи, свистунки, лутки, несколько в 
стороне – 9 серых уток. 19.10 число крякв уменьшилось до 
500, в скоплении отмечены также свиязи. 20–22.10 числен-
ность уток оставалась прежней – 500–600 особей, но уже 
24.10 мы учли около 1200 крякв. Возле них держались два 
десятка лутков и 4 красноголовые чернети (Aythya ferina), 
поодаль – группы гоголей и отдельные чомги. 28.10 утки 
плавали рассредоточено и далеко от берегов, провести 
учет их не удалось. 30.10 на рыбхозе снова учтено около 
1200 крякв. В дальнейшем численность этого скопления 
стабилизировалась. Вплоть до первой декады декабря 
количество крякв колебалось в пределах 900–1100 особей. 
Вместе с ними до конца ноября в небольшом количестве 
держались и другие виды уток – свиязи, свистунки, серые 
утки, красноголовые и хохлатые чернети. 

Скопление уток возле островка на Днепре появилось 
несколько позже – в конце октября. 30.10 здесь держалось 
около 300 крякв. К 6.11 численность их увеличилась до 
900. В дальнейшем здесь держалось около 1000 крякв, 
хотя иногда их количество уменьшалась до 500–600. Возле 
этого скопления время от времени встречались неболь-
шие стаи чирков-свистунков и красноголовых чернетей, 
кормились одиночные чомги и чернозобые гагары (Gavia 
arctica). 

Зимовка в 2013 г. сформировалась в конце первой дека-
ды декабря, когда усилились морозы и выпал снег. Часть 
державшихся в предзимовочных скоплениях уток улетела, 
часть осталась зимовать. Вечером 10.12 наблюдался ин-

Район исследований. Черными кружками обозначены 
места скоплений уток (см. текст).
Study area. Location of duck gatherings are designated by 
black points (see text). 
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тенсивный пролет крякв. Стаи численностью от 20–30 до 
120 особей летели на большой высоте на юго-запад, т.е. 
это не были местные перемещения. На водохранилище к 
10.12 замерзли мелководные прибрежные заливы, до 12.12 
еще сохранялись открытые участки на глубине. 

Проведенный нами 22.12 учет зимующих водоплаваю-
щих и околоводных птиц показал уже типичную картину 
начала зимы (см. Грищенко и др., 2013). Всего из уток 
было учтено 1600 крякв, 70 гоголей, 40 больших крохалей, 
8 морских чернетей (Aythya marila). Численность крякв, 
как видим, составляет примерно 80% от количества этих 
птиц, державшихся в двух предзимовочных скоплениях. В 
дальнейшем численность крякв стабилизировалась. 28.12 
было снова учтено около 1600 особей, 24.01.2014 г. –1550. 
Количество их резко уменьшилось только во второй поло-
вине третьей декады января, когда Днепр надолго замерз 
полностью вследствие сильных морозов и изменения ре-
жима работы ГЭС. Оставались лишь небольшие участки 
открытой воды возле самой плотины электростанции и в 
устье обводного канала. В эти дни кряква впервые пере-
стала быть доминантом на зимовке, чего ранее никогда 
не отмечалось (см. Гаврилюк та ін., 2014б). 

В 2014 г. скопление уток на лиманном рыбхозе сфор
мировалось примерно в те же сроки, но проходило это 
несколько по-иному. На этот раз существенную роль 
играли нырковые утки. 28.09–4.10 здесь держалась стая 
из 15 красноголовых чернетей, других уток не было. 7.10 
уже появились стаи уток, причем в основном нырковых 
– красноголовых, хохлатых и морских чернетей общей 
численностью около 150 особей. Преобладала красно-
головая чернеть. Крякв было немного – всего 130 птиц. 
14.10 картина была примерно такой же. К 21.10 количество 
уток значительно увеличилось. Здесь уже было около 500 
крякв. Они держались, как обычно, компактным доволь-
но плотным скоплением. Поблизости от крякв, но более 
рассредоточено, плавало около 300 чернетей, в основном 
красноголовых. Плюс к этому на плесе учтено до сотни 
гоголей и несколько лутков. 25.10 количество уток оста-
валось примерно таким же. 30.10 общая численность их 
уже превысила тысячу особей. 31.10 и 1.11 мы отметили 
здесь вместе с кряквами свиязей, а с чернетями держались 
4 турпана (Melanitta fusca) – 3 молодых самца и самка. 
31.10 кроме того наблюдали двух белолобых гусей и самку 
большого крохаля (Mergus merganser). 18.11 было учтено 
около тысячи крякв и более 300 чернетей. Поблизости от 
крякв, но несколько особняком, плавала стая из 18 серых 
уток. На всем плесе россыпью держались больше сотни 
гоголей. 22.11 картина была примерно та же. Среди крякв 
встречались свистунки, серые утки плавали все так же от-
дельной стаей. В третьей декаде ноября начались морозы, 
акватория рыбхоза стала замерзать. 25.11 на остававшихся 
открытых участках воды мы еще учли около 1300 крякв. 
Они сидели как на зимовке – вдоль кромки льда. Дальше 
за кряквами плавали и нырковые утки, но сосчитать их 
не удалось из-за плохой видимости. Рядом с кряквами на 
льду возле воды сидели 9 серых гусей (Anser anser) и 3 
гуменника (A. fabalis). Через какое-то время они взлете-
ли и полетели двумя моновидовыми группами в разные 
стороны. 

Скопление уток возле островка на Днепре образо-
валось позже и долгое время было немногочисленным. 
13–18.11 здесь держалось всего около сотни крякв. 25.11, 
с усилением холодов, их было уже около 400. С кряквами 
держались 11 чирков-свистунков. 

Ко 2.12 водохранилище полностью замерзло, на 
Днепре образовались большие поля льда, которые перио-
дически разрушались при сбросах воды ГЭС. Зимовка 
также сформировалась в первой декаде декабря, хотя 
наступившее затем потепление и ослабило давление по-
годных факторов. Запоздалые мигранты встречались до 
середины декабря. 2.12 на Днепре у о-ва Круглик плавали 
7 красноголовых чернетей. 14.12 вместе с кряквами и ле
бедями-шипунами на мелководье у островка кормились 4 
серых гуся и один молодой белолобый. 

14.12 из уток на зимовке было учтено 2400 крякв, 200 
гоголей, 150 больших крохалей. Крякв заметно больше, 
чем было в двух скоплениях в ноябре, но в дальнейшем 
количество этих птиц уменьшилось. 8.01.2015 г. их уже 
было 1650 и численность стабилизировалась на этом 
уровне до конца зимы. 10.02 учтено 1520 особей. То есть 
в декабре к основной зимовочной группировке присоеди-
нилось некоторое количество уток, которые впоследствии 
откочевали.

Приведенные выше данные позволяют оценить в 
общих чертах сроки и особенности образования предзи-
мовочных скоплений уток на среднем Днепре и перехода 
их к зимовке. Такие скопления формируются в благо-
приятных местах обычно в октябре в разгар миграции 
водоплавающих птиц. Во время активного пролета они 
остаются весьма динамичными из-за постоянного при-
тока и оттока временно останавливающихся мигрантов. К 
ноябрю скопления стабилизируются, оставаясь более или 
менее постоянными по численности и составу до начала 
зимовки. Это говорит о том, что их ядро образуют птицы, 
остающиеся зимовать в регионе. С наступлением ледо-
става они перебираются на места постоянной зимовки. В 
таких скоплениях могут задерживаться и поздние мигран-
ты, которые с приходом холодов откочевывают южнее. 
Примерно равная численность крякв в предзимовочных 
скоплениях и на зимовке у Каневской ГЭС позволяет 
предполагать, что именно эти птицы составляют основу 
зимующей группировки.
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Народні назви птахів на Сумщині
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Folk names of the birds in Sumy region (NE Ukraine). - N.P. Knysh. - Berkut. 23 (2). 2014. - We studied folk names of the birds in the region 
during more than 50 years. In total, they were collected for 130 species. The broad distributed species, inhabitants of settlements and birds with char-
acteristic appearance and behaviour have the maximal number of synonyms. The names are given with the indication of districts and settlements of 
registration. [Ukrainian]. 

Key words: nomenclature, synonym, distribution.

Народні назви птахів збиралися автором понад 50 років. Загалом їх удалося записати для 130 видів. За кількістю синонімічних назв 
переважають широко розповсюджені види, мешканці населених пунктів, а також птахи характерної зовнішньості та поведінки. Назви подані 
з прив’язкою до районів та населених пунктів, де були зареєстровані.  

Ключові слова: номенклатура, синонім, поширення. 

Вивчення народних назв птахів є важливим у культу-
рологічному аспекті (збереження культурної спадщини), 
корисним для збирання відомостей про поширення та 
життя птахів. З іншого боку, вони необхідні етнографу для 
правильного тлумачення вірувань, побутових звичаїв та 
обрядів; фольклористу – для розуміння прислів’їв, казок 
тощо, а філологу – ще й для розуміння образів у літературі 
(Асланов, 1959).

За роки незалежності в різних наукових осередках 
України були зроблені певні кроки по збиранню народних 
назв птахів, результатом чого є публікації про них у різ-
них регіонах (Тараненко, 1992; Шапаренко, 1994; Новак, 
Мазуркова, 1996; Марисова, Бойко, 1998 та ін.). На часі 
є потреба у створенні сучасного словника народних назв 
птахів України, подібного до словника народних назв 
рослин, що укладений ботаніками (Смик, 1991).

Щодо Сумщини зауважимо таке. У давній орніто-
логічній літературі вдалося знайти лише одну народну 
назву з точною її прив’язкою до території Сумщини, це 
назва жайворонка польового (Alauda arvensis) – «жай-
воронок», указана для Конотопа (Шарлемань, 1927). 
Назви, які наводяться в монографії М.М. Сомова (1897) 
з орнітофауни Харківської губернії, або, наприклад, у 
статті В.М. Артоболевського (1926) по птахах південної 
половини Чернігівщини, куди в той час входили окремі 
райони нинішньої Сумської області, не приурочені до 
якоїсь певної місцевості. Цілком зрозуміло, що багато 
народних назв птахів уже втрачено, тому конче необхідно 
зафіксувати ті, що залишилися.

Займатися збором народних назв зараз важко. По-
перше, мало хто з нинішнього покоління розуміється на 
птахах; по-друге, нелегко відокремити споконвічно народ-
ні назви від привнесених фаховою, науково-популярною та 
художньою літературою, а також «народних по неуцтву», 
коли різні види, наприклад, хижих птахів, фігурують під 
одною збірною назвою.

Матеріал і методика

У цьому повідомленні є назви птахів, зібрані мною 
протягом понад 50 років на північному сході України – в 
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різних місцевостях та населених пунктах Сумської об-
ласті (рис.). Тривалий час автор зволікав із публікацією 
отриманих матеріалів, тішачись надією поповнити їх 
новими даними. На жаль, ці сподівання повністю не 
справдилися. 

Загалом удалося зібрати певну кількість місцевих 
назв більше ніж 130 видів птахів, зокрема 76 видів Non-
Passeriformes і 59 видів Passeriformes. За кількістю сино-
німічних назв переважають широко розповсюджені види, 
мешканці населених пунктів, а також птахи характерної 
зовнішньості та поведінки. Серед зібраних назв є справжні 
шедеври, за якими відчувається їх давність і справжня, 
непідробна народність, нарешті, естетичність, як напри-
клад: димчак (Aythya ferina), лежень, полежака, сплюха 
(Caprimulgus europaeus), царьок (Alcedo atthis), царьська 
зозуля (Upupa epops), намистянка, чепурниця (Luscinia 
svecica), кованець, мальованець (Carduelis carduelis), лю­
бик (Passer spp.) тощо.

Мною враховані всі зовнішні відміни назв, ідентичних 
у плані мотивації: структурні (наприлад, «клювачик», 
«сторчак» – Sitta europaea), фонетичні («орличка», «ор
лушка» – Streptopelia turtur) і акцентологічні («одуд», 
«одуд» – Upupa epops).

Усі місцеві назви птахів представлені в українському 
написанні, наголос показано виділенням. Наукові назви 
птахів та їх послідовність подано за «Анотованим спис-
ком українських наукових назв птахів фауни України» 
(Фесенко, Бокотей, 2007).

Місцева синоніміка подається зі вказівкою адміністра-
тивного району, у випадку дуже обмеженого поширення 
назви – й окремого населеного пункту. Назви обласного 
та районних центрів наведені повністю, назви адміністра-
тивних районів – у такому скороченні:

Біл. – Білопільський,
Бур. – Буринський,
Впс – Великописарівський,
Глх – Глухівський,
Кон. – Конотопський,
Крл – Кролевецький,
Крп – Краснопільський,
Леб. – Лебединський,
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Лпд – Липоводолинський,
Ндр – Недригайлівський,
Охт. – Охтирський,
Пут. – Путивльський,
Ром. – Роменський,
С.-Б. – Середино-Будський,
Сум. – Сумський,
Трс – Тростянецький,
Шст – Шосткинський,
Ямп. – Ямпільський.
Наводяться також деякі назви, записані в сусідніх 

Чернігівській і Полтавській областях України та Курській 
області Росії.

Результати

Gavia spp. – гагара (Кон., Шст).
Podiceps cristatus – большой нирок (Бур.), нирєц 

(С.-Б.), нирець (Охт.), нирок (Крп, Пут., Ром., Сум., Шст), 
норєц (Ямп., Чернігівська обл. Новгород-Сіверський р-н 
с. Бирине), норець (Бур., Кон., Ндр, Ром.), чомга (Недри-
гайлів, Шст с. Коротченкове).

Podiceps nigricollis – малий нирок (Бур.), нирєц (С.-Б.), 
нирець (Охт.), нирок (Пут., Сум., Шст), норець (Бур., Кон., 
Ндр, Ром.).

Botaurus stellaris – бичок (Пут. с. Бунякине), бугай 
(Біл., Впс, Кон., Ндр, Охт., Сум., Трс, Шст, Ямп., Пол-
тавська обл. Котелевський і Лохвицький р-ни), бугай 
великий (Ндр), бугайчик (Охт. с. Довжик; Ром.), букла 
(Курська обл. Бєловський р-н), бучел (Суми), вип (Кро-

Картосхема Сумської області з назвами райцентрів.
Study area.

левець), випь (Біл. с. Мороча, С.-Б.), водяний бик (Сум. 
с. Басівка), водяной бик (Шст), водяний бугай (Біл., Бур., 
Ром. с. Ведмеже, Сум., Ямп.), гук (Ямп.), жолтая цапля 
(Шостка), рик (С.-Б.).

Ixobrychus minutus – деркачик (Кон. с. Дубов’язівка).
Egretta alba – біла чапля (Бур., Леб., Охт., Ром., Сум., 

Трс), бєлая цапля (Шст.), чапля (Охт., Ром.).
Ardea cinerea – аіст (явно помилково – С.-Б.), валяха 

(Кон. с. Мельня), жабоїдка (Сум. с. Могриця), сєрая цапля 
(Шст), сіра цапля (Крл), цапля (Бур., Впс, Глх, Крл, Пут., 
Ром. с. Перекопівка, С.-Б., Сум., Шостка, Ямп.), чабус 
(Трс с. Зарічне), чапля (майже повсюдно), чорногуз (явно 
помилково – Охт. с. Чупахівка). 

Ciconia ciconia – аіст (Біл. с. Ободи, Впс, Краснопілля, 
С.-Б., Сум. с. Басівка), айстер (Сум. с. Нижня Сироватка), 
бовдур (Біл. с. Бобрик), бузьок (Лпд с. Берестівка, Охт. с. 
Пологи, Ромни), бусел (Біл. с. Терещенки, Ром. с. Пере-
копівка, Сум. с. Токарі, Ямп.), бусол (Біл. с. Бобрик, Сум. с. 
Нижня Сироватка), бусєль (Трс с. Зарічне), гайстер (Крл), 
гаріст (Шст с. Коротченкове), жабоїд (Сум. с. Підліснівка), 
журавель (Леб. с. Ворожба, Лпд, Ром. с. Бацмани, Сум. 
с. Басівка, Шостка), лелека (Біл., Велика Писарівка, Глх, 
Кон. с. Жолдаки, Крл, Крп с. Глибне, Леб., Лпд, Ндр, Не-
дригайлів, Охт., Ром., Сум., Трс с. Мартинівка, Шостка, 
Полтавська обл. Лохвицький р-н), сільський лелека (Охт. 
с. Довжик), цапля (Біл. с. Ободи), чєрногуз (Шст), чорно-
гуз (Біл., Бур., Впс, Глх, Кон., Крл, Крп, Леб., Лпд, Ндр, 
Охт., Пут., Ром., С.-Б., Сум., Трс, Ямп.), чорногус (Крл 
с. Ленінське), длекотень (Чернігівська обл., Бахмацький 
р-н, с. Обмачів).

Ciconia nigra – чорний гайстер (Крл с. Камінь).
Anser anser та інші види роду – гуска, дика гуска 

(повсюди), гусь (Впс), гусак, дикий гусак – переважно 
стосовно самців (Впс, Крп с. Миропілля), дікій гусь (Впс 
с. Солдатське).

Anser albifrons – бєлолобая казарка (Шст с. Корот-
ченкове).

Cygnus spp. – бєлий лєбєдь (Шст), лебідь (повсюди), 
лебедь (Велика Писарівка, Крл с. Мутин), лєбєдь (у ро-
сійськомовних жителів області).

Anas platyrhynchos – вутка (в тому числі всі великі 
за розміром качки – Впс, Глх, Охт., Сум. с. Токарі), вутя 
(Охт.), вутя (Ямп.), дика вутка (Влп, Глх, Охт., Ром.), дика 
утка (Біл., Кон., Крл, Крп, Лпд, Ндр, Сум., Полтавська обл. 
Лохвицький р-н), дике вутя (Влп, Трс), дике утя (Біл., Кон., 
Лпд, Сум.), дика качка (Охт.), качка (Крл, Шостка), качур 
(стосовно самців – Охт. с. Довжик), крижак (переважно по 
відношенню до самця – Біл., Бур., Кон. с. Жолдаки, Крл, 
Леб., Ндр, Трс, Шст), крижень (переважно по відношенню 
до самця – майже повсюдно), кряква (Сум. с. Басівка), 
утак (по відношенню до самця – Трс с. Кам’янка), утка 
(найчастіше по відношенню до самок – майже повсюдно), 
утя (С.-Б.), утя (Кон., Леб., Ром.).

Anas crecca – посвистач (Сум. с. Нижня Сироватка), 
свістунок (Шст), свищ (Ямп. смт Свіса). Крім того див. 
A. querquedula.

Anas penelope – свищ (Бур.), свіщ (Шст).
Anas acuta – шалохвостка, шілохвостєнь (Шст).
Anas querquedula – дике вутя (Трс), дика качка (Охт. 
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с. Довжик), чирка (Впс, Крп, Ром., Сум., Полтавська обл. 
Котелевський р-н), чирок (Кон., Крл, Крп, Леб., Лпд, Ндр, 
Охт., Пут., С.-Б., Сум., Трс, Шостка, Ямп.), чирочка (Впс, 
Ндр, Сум. с. Вільшанка), чиря (Біл., Бур., Впс, Кон., Лпд), 
чиряк (Біл. с. Ободи), чирь (Глх), чірок (Впс, Шст), чірьо-
нок (Шст), утя (С.-Б.), утя (Кон., Леб., Ром.).

Окрім того, майже всі великі за розміром качки – 
крижень, дрібні – чиря (Біл. с. Мороча). Осіння хвиля 
мігруючих качок різних видів – сєвєрная утка (Крп с. 
Миропілля).

Anas clypeata – лопоноска, травянка (Шст), широко-
носка (Бур., Шст).

Aythya ferina – димчак (Охтирка), черніга (Бур.).
Aythia fuligula – нирок (Недригайлів, Сум. с. Басівка), 

чєрнет, чернуха (Шст), чорна утка (Бур.), чорнушка (Шст).
Bucephala clangula – гоголь (Шст).
Mergus spp. – нирок (Сум.).
Pandion haliaetus – рибак (Суми), риболов (Шст), скоба 

(Крл), скопа (Шст). Одночасно скопа – всі хижі птахи, що 
крадуть гусенят (Шст с. Коротченкове).

Pernis apivorus – осоєд (Шст).
Milvus migrans – коршак (Шст), шалупек (Курська обл. 

Бєловський р-н), шулік (Глх), шуліка (Бур., Кон., Ндр, 
Ром., Сум.), шуляк (Крл).

Circus spp., у першу чергу C. aeruginosus – болотний 
лунь (Сум. с. Басівка), кібець – якщо хижак сірого кольо-
ру (Полтавська обл. Лохвицький р-н, с. Піски), коршун 
(Бур., Ямп.), лунь (Біл., Краснопілля, Охт., Пут., Сум. с. 
Битиця, Трс с. Кам’янка, Шст), рябець (Трс с. Кам’янка), 
шуліка (Бур.).

Accipiter gentilis – великий яструб (Ндр, Пут.), го
луб’ятник (Ндр), голубятнік (С.-Б.), домовий рябець (Трс 
с. Кам’янка), кібець (Охт.), кобець (Біл., Буринь, Впс, 
Кон. с. Жолдаки, Крл, Крп с. Миропілля, Сум.), кобчик 
(Трс), коршак (Крл), коршак (Шст), коршук (Біл. с. Мо-
роча), коршун (Біл., Бур. с. Олександрівка, Влп, Крп с. 
Миропілля, Лпд с. Берестівка, Охт., С.-Б., Сум., Трс, Шст, 
Ямп.), курятник (Ндр), курячий яструб (Ндр с. Гринівка), 
рябець (Біл., Впс, Крп, Крл, Леб., Охт., Сум., Трс, Ямп.), 
скопа (Пут. с. Ховзівка, Шст с. Коротченкове), той що 
курей бере (Трс), шулика (Глухів), шуліка (Біл., Бур., Крл, 
Лпд, Ндр, Трс, Ямп.), шуляк (Крл, Сум.), шуляк (Ямп.), 
ястрєб (Трс с. Печини, Шостка), яструб (Біл., Бур., Глх, 
Кон., Лпд, Ндр, Пут., Ром., Сум., Трс, Ямп., Полтавська 
обл. Лохвицький р-н).

Accipiter nisus – вєрєбятнік, воробятнік (С.-Б.), горо-
биний яструб (Бур. с. Біжівка), горобчатник (Лпд с. Бе-
рестівка), гороб’ятник (Ндр, Охт., Сум., Трс с. Кам’янка), 
гороб’ячий яструб (Лпд с. Колядинець), кібець (Бур., 
Влп), кібчик (Крп с. Миропілля), кобець (Біл. с. Ободи, 
Крл с. Камінь), кобчик, копчік (Шст), малий яструб (Ндр, 
Пут.), перепелятник (Ром. с. Великі Бубни), рябець (Леб. 
с. Жовтневе), рябчик (Охт.), ястрєб (Шостка), яструб-
гороб’ятник (Ндр), яструб гороб’ячий (Ндр с. Гринівка), 
яструб (Трс, Ром.).

Buteo lagopus – зімняк (Шст), рябець (Впс, Крл, Леб., 
Охт., Сум., Трс).

Buteo buteo – канюк (Охт. с. Довжик), кібець (Бур.), 
кобець (Сум.), коршак (Крл, Шст), коршун (Шст с. Бог-

данівка, Ямп.), рябець (Впс, Крл, Леб., Охт., Сум., Трс), 
шуліка (Бур., Ндр, Трс), шуляк (Крл, Сум.), яструб (Ндр, 
Трс).

Aquila spp. – орел (повсюди); по відношенню до A. 
clanga і A. pomarina – подорляк (С.-Б.).

Falco subbuteo – щеглок (Шст.).
Falco tinnunculus – кібець (Біл., Бур., Кон. с. Дубов’я

зівка, Лпд), кібчик (Недригайлів), кобець (Біл., Сум. с. 
Басівка), кобчик (Кон., Шст), копчик (Лпд).

Окрім того: яструб, рідше шуліка – по відношенню до 
всіх хижих птахів (Лпд с. Підставки, Ром. с. Перекопів-
ка); також: кобець, коршак, коршун – практично всі хижі 
птахи середнього розміру (Крл с. Мутин), рябець (Впс, 
Трс), кобець (Впс).

Lyrurus tetrix – косач, тєтєрєв (С.-Б.), тетерук, тетерюк 
(Ямп.), чєрниш, чорниш – переважно до самців (С.-Б.).

Tetrao urogallus – глухарь (С.-Б., Ямп.).
Tetrastes bonasia – куропатка (С.-Б.), рябчик, рябчік 

(С.-Б., Ямп.).
Perdix perdix – дика курка (Сум. с. Басівка), дика ку-

рочка (Кон. с. Дубов’язівка), куріпка (Біл., Кон., Ндр, Охт., 
Ром., Сум.), куропатка (Біл. с. Ободи, Бур., Впс, Глх, Крл, 
Крп с. Миропілля, Леб., Лпд, Недригайлів, Охт., Пут., Ром., 
С.-Б., Сум., Трс, Шостка), куропчатка (Охт. с. Довжик), 
курочка (Крл с. Камінь, Охт. с. Олешня), рябчик (Кон. с. 
Юрівка, Ямп.).

Coturnix coturnix – перепел (Біл., Впс, Глх, Кон., Крл, 
Ндр, Охт., Ром., Сум.), перепелиця (Біл., Леб., Ндр, Охтир-
ка), перепелка (Лпд с. Підставки), перепілка (Біл., Ндр, 
Охт., Сум. с. Токарі), пєрєпьолка (Біл., Охтирка, С.-Б., Трс 
с. Печини, Шст). При цьому перепелиця – птах із пташе-
нятами, тобто самка, перепел – без пташенят, самець.

Phasianus colchicus – фазан (Охт., Ром., Трс).
Grus grus – веселик – «як прилітає навесні, то крик 

веселий, а як відлітає восени – крик жалібний, і тоді 
птаха називають журавлем» (Леб. с. Жовтневе, Ром. с. 
Перекопівка). Це, мабуть, єдиний випадок, коли назва 
птаха міняється в залежності від пори року. Журавель 
(повсюдно), журавль (переважно в російськомовного 
населення).

Rallus aquaticus – водяна курочка, курочка (Шст), 
пастушок (Леб., Шст).

Porzana spp., переважно P. porzana – водяна курочка 
(Шст), дікая курочка (Курська обл. Бєловський р-н), ку-
рочка (Шст), погониш (Курська обл. Бєловський р-н).

Crex crex – дєргач (Шст), деркач (Біл., Бур., Крп, 
Кон., Крл, Леб., Лпд, Ндр, Охт., Пут., Сум., Ямп.), деркун 
(Велика Писарівка), диркач (Кон., Охт., Ром., Сум.), драч 
(Курська обл. Бєловський р-н), коростєль (Шостка), хряч 
(Біл. с. Річки).

Gallinula chloropus – болотяна курочка (Бур.), водяна 
курочка (Біл., Кон., Крл, Крп, Лпд, Ндр, Сум., Охт., Ямп., 
Полтавська обл. Лохвицький р-н), водянка (Охт. с. До-
вжик), дика курочка (Глх, Сум.), курка (Охт.), куропатка 
(Впс с. Попівка), курочка (Біл., Впс, Крл, Леб., Лпд, Ндр, 
Охт., Пут., Ром., Сум., Трс), курча (Крп, Лпд, Сум.), ціпля 
(Лпд с. Підставки).

Fulica atra – водяна курочка (Сум. с. Токарі, Ямп.), 
лиска (Біл., Бур., Кон., Крл, Крп, Ндр, Охт., Ром., Шст с. 
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Собич, Полтавська обл. Котелевський і Лохвицький р-ни), 
лисочка (Ром.), лисуха (Біл., Впс, Кон. с. Дубов’язівка, 
Лпд, Ндр, Пут., С.-Б., Сум. с. Басівка, Трс с. Зарічне, Шст), 
плиска (Недригайлів).

Otis tarda – дрохва (повсюду), дрофа (в російськомов-
ного населення).

Charadrius dubius – зуйок (Ром. с. Перекопівка).
Vanellus vanellus – болотяна чайка (Кон.), кулик (Ром. с. 

Гудими), польова чайка (Недригайлів), чайка (Бур., Кон., 
Крл с. Ленінське, Лпд, Ндр, Ром., Сум. с. Токарі, Трс), 
чибіс (Крл с. Мутин), чібіс (Біл., Сум. с. Басівка, Трс с. 
Зарічне, Шст, Ямп.).

Tringa totanus – красноножка (Шст), кулик (Бур.).
Philomachus pugnax – петушок (Кон., Ямп.).
Lymnocryptes minimus – лежанка (Суми).
Gallinago gallinago – баран (Сум.), баранець (Біл., 

Бур., Кон.), баранчик (Бур., Кон., Крл, Трс, С.-Б., Шст), 
баранчік (Путивль), бекас (Біл., Пут., Ром., Сум.), козодой 
(Шст с. Клишки).

Scolopax rusticola – валюх (Лпд), валюшень (Кон., Крп, 
Сум.), вілюсня (Шст с. Крупець).

Limosa limosa – веретенниця (Сум.), веретьоннік (Шст 
с. Коротченкове), грицик (Кон., Пут., Ром., Шст).

Окрім того, всі види куликів – кулик (Впс), кулік (С.-Б. 
с. Зноб-Новгородське), а дрібні їх види – курча (Біл. с. 
Ободи). Також всі болотяні кулики – бекас (Впс).

Larus ridibundus та інші види роду – крачка (Ямп.), 
крєжєнь (Шостка), рибалка (Глх), ставкова, або озерна, 
чайка (Ндр с. Гринівка), чайка (Біл., Бур., Впс, Кон, Крл, 
Крп, Леб., Ндр, Охт., Ром., С.-Б., Сум., Трс, Шст).

Chlidonias spp. – кирик, кірік (Шст с. Коротченкове), 
крачка (Біл., Сум. с. Басівка, Шст, Ямп.), крачок (Шст), 
кряча (Бур.), крячка (Біл., Шст), крячок (Біл., Лпд, Сум. 
с. Вакалівщина, Шст), нирок (Кон. с. Дубов’язівка), риба-
лочка (Трс с. Зарічне), чайка (Бур., Крл, Ндр, Охт., Пут., 
С.-Б., Шст), чайка-рибалка (Охт. с. Чупахівка).

Sterna hirundo – кирик, кірік (Шст с. Коротченкове), 
крачка (Біл. с. Мороча, Шст), крачок, крячок (Шст с. Ко-
ротченкове), чайка (Бур., Крл, Ндр, Шст).

Columba palumbus – вітютєрь (Сум. с. Басівка), вяхєрь 
(Шст), вяхирь (Сум. с. Токарі), вяхір (Леб.), в’яхрь (Трс с. 
Зарічне), голуб (Біл., Кон., Крл, Ндр, Сум., Ямп.), дикий 
голуб (Бур., Кон., Крл, Лпд, Ндр, Ром., Трс), дикий сизак 
(Впс), клінтух (Бур.), лісовик (Охт. с. Довжик), припутень 
(Леб. с. Катеринівка), рябий голуб (Трс), сизак (Впс), три­
путень (Леб. с. Катеринівка), цезарь (Ндр с. Маршали, 
Сум. с. Вільшанка).

Columba oenas – голубь, дікій голубь, лєсной голубь 
(С.-Б.).

Columba livia – вертун (одна з порід свійських голубів) 
(повсюдно), голуб (повсюдно), голубь (у російськомов-
ного населення), куряк, простяк (безпородний голуб) 
(Суми).

Streptopelia decaocto – голуб (Біл., Бур., Кон., Крл, 
Сум., Ямп.), горлиця (Кон., Леб., Ндр, Охт., Пут.), горліца 
(Глухів, Шостка), горличка (Ндр), дикий голуб (Біл., Бур., 
Впс, Кон., Крл, Лпд, Охт., Ром., Сум.), кукушка (Суми, 
Сум.), пугичка (Сум. с. Басівка), турлушка (С.-Б., Ямп.), 
чикушка (Біл., Суми, Сум.), чакушка (Сум.).

Streptopelia turtur – голуб (Бур., Крл), горлинка (Сум. 
с. Нижня Сироватка), горлиця (Біл., Бур., Крл, Леб., Ндр, 
Охт., Пут., Ром., Трс), горліца (С.-Б., Шст), горличка (Сум. 
с. Басівка, Недригайлів), горлушка (Охт. с. Довжик), дикий 
голуб (Біл., Бур., Кон., Крл, Лпд, Ндр, Ром., Трс, Шст), 
орличка (Крп, Леб., Ндр, Сум.), орлушка (Ром., Сум.), 
турлушка (С.-Б., Ямп.).

Cuculus canorus – зазуля (С.-Б.), зозуля (Бур., Крл с. 
Мутин, Лпд, Ндр, Охт., Ром., Трс), зузуля (Кон., Ндр, Лпд), 
кукушка (Біл., Влп, Глх, Кон. с. Дубов’язівка, Краснопілля, 
Крл, Пут., Ром., С.-Б., Сум. с. Басівка, Шст, Ямп.).

Bubo bubo – філін (Шст.).
Asio otus – вухата сова (Охт. с. Довжик), пугач (Бур., 

Крл, Ром.), пугач (Ром., Полтавська обл. Лохвицький р-н), 
сич (по відношенню до пташенят – Бур., Охт. с. Довжик, 
Трс. с. Мартинівка), сова (всюди), філін (Пут., Ром. с. 
Перекопівка, Сум. с. Басівка, Шст). 

Athene noctua – сич (Біл., Впс, Кон., Крл, Крп, Лпд, 
Ндр, Охт., Пут., Ром., Шостка).

Strix aluco – нєясить (Шст с. Коротченкове), пугач 
(Сум. с. Токарі), сова (всюди), сич (Лпд с. Підставки, Трс 
с. Мартинівка).

Окрім того: сова – будь яка сова, велика за розміром, 
сич – будь-яка маленька сова (Велика Писарівка).

Caprimulgus europaeus – дрімлюга (Сум., Шст), дрім-
люга (Трс), козодой (Леб, Шст, Ямп.), кузнець (Сум.), 
лежень (С.-Б., Шст), ночник (Сум.), полежака (Леб.), 
полуночник (Суми), сиплюха, сплюха (Трс).

Apus apus – стриж (Крл с. Мутин, Крп с. Миропілля, 
Ндр, Охт. с. Довжик, Ром. с. Перекопівка, Шостка), щур 
(Крл, Охт.), щуря (Бур.).

Coracias garrulus – ключниця (Кон.), ракша (Охт.), 
ракша (Трс), саворакша (Сум.), сивка (Сум. с. Піщане), 
сівограк (С.-Б.), сиворакша (Крп, Кон., Сум., Шст), сіво-
ракша, сіняя сойка (Шст), синюшка (Ямп.), сойка, турок 
(Трс с. Жигайлівка), шаворакша (Крп с. Барилівка).

Alcedo atthis – зимородок (Впс, Крл, Крп с. Миропіл-
ля, Кон. с. Дубов’язівка, Охт., Пут.), зімородок (Шст), 
рибалка (Кон., Крл), рибалочка (Крп, Лпд, Ндр, С.-Б., 
Шостка), рибачок (Кролевець), риболов (Крл, Сум., Шст), 
риболовка (Крп, Леб.), синюха, синюшка (Краснопілля), 
царьок (Крп, Сум.).

Merops apiaster – бджолоїд (Ром.), бжолоїд (Крп, Ндр, 
Сум.), бжолоїдка (Бур., Велика Писарівка, Леб., Лпд, Сум., 
Трс), в’юрок (Біл. с. Марківка, Велика Писарівка), крюк 
(Крп, Сум.), пчелоєдка (С.-Б. с. Кам’янка), пчолоєдка 
(Шостка), пчолоїд (Крп, Ндр, Сум.), щур (Біл., Ндр, Сум. 
с. Токарі), щурка (Крл, Кон., Охт.), щурок (Біл., Пут.), 
щурка-пчолоєд (Шст с. Івот).

Upupa epops – вонюча кукушка (Сум.), вонючий пе-
тушок (Глх), вонючка (Бур., Крл), одуд (Біл., Бур., Крп, 
Кон., Леб., Лпд, Ндр, Охт., Пут., Ром., Сум.), одуд (Кон. с. 
Дубов’язівка), одут (Трс с. Зарічне), одут (Ямп.), потатуйка 
(Суми), удод (Сум. с. Токарі), удод (Впс, Глх, Краснопілля, 
Крл, Ндр с. Гринівка, Охт, Путивль, С.-Б., Сум. с. Басівка, 
Тростянець, Ямп.), удот (Шст с. Миронівка), худодуд (Леб. 
с. Кам’яне), худотик (Трс с. Жигайлівка), худотут (Біл. с. 
Новоандріївка, Охт.), худутут (Леб., Охт, Трс), царьська 
зозуля (Ндр с. Маршали).
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Jynx torquilla – гадючка (Кон. с. Шаповалівка), зміє
шийка (Сум.), круташка (С.-Б.), крутиголовець (Крл, 
Шст), крутиголовка (Леб., Ндр, Охт., Сум.), крутоголовень 
(Сум. с. Вакалівщина).

Picus canus – джолна (Шст с. Клишки), жовна («жовна 
кричить на погану погоду» – Лпд с. Підставки), зелений 
дятел (Леб. с. Кам’яне).

Dryocopus martius – желна (Шст), жолна (Ямп.), чор-
ний дятел (Шст).

Dendrocopos major – дятел (повсюдно), дятель (Крл с. 
Мутин), клювач (Крп), клюньдерево (Охт.), красноголо-
вий дятєл (С.-Б.), стукач (Біл., с. Терещенки, Леб., Охт.), 
ятіль (Кон., Ром.).

Dendrocopos minor – дятел (Впс, Ром., Трс), дятелик 
(Сум. с. Нижня Сироватка), дятлик (Ром., Трс), ятлик (Ндр).

Riparia riparia – береговик, берегова ластівка (Охт. с. 
Довжик), бєрєговая ласточка (Впс с. Солдатське), берего-
вушка (Недригайлів), ластівка (Біл., Лпд, Ндр с. Гринівка, 
Пут. с. Нова Слобода, Трс с. Зарічне), ласточка (Ндр смт 
Терни, С.-Б.), пічкур (Біл., Кон., Крп, Сум.), пічкурь (Леб. 
с. Кам’яне), стриж (Кон., Краснопілля, Крл, Лебедин, Лпд, 
Ндр, Сум. с. Стецьківка, Шст), чкур (Сум.), чхурик (Вели-
ка Писарівка), щур (Впс, Біл., Бур., Крл, Леб., Ндр, Охт., 
Трс, Сум., Шст, Полтавська обл. Лохвицький р-н), щурик 
(Ром. с. Перекопівка), щурка (Ндр, Ром. с. Перекопівка), 
щуря (Бур.), чхур (Біл. с. Ободи, Бур.).

Hirundo rustica – ластівка (Біл., Впс, Крл, Кон., Леб., 
Лпд, Ндр, Пут., Ром., Трс), ластовка (Біл., Бур., Кон.), 
ласточка (Бур., Впс, Кон., Краснопілля, Крл, Охтирка, 
Пут., С.-Б., Сум., Шст, Ямп.), сільська ластівка (Ром. с. 
Перекопівка), хатня ластівка (Охт. с. Довжик).

Delichon urbica – воронок (Суми), гренок (Глх с. Ка-
теринівка), ластівка (Біл., Впс, Крл, Кон. с. Дубов’язівка, 
Недригайлів, Пут., Ром., Трс), ласточка (Впс, Бур., Кон., 
Путивль, С.-Б., Ямп.), міська ластівка (Ром. с. Переко-
півка), стриж (Бур., Ндр, Сум. с. Басівка, Шостка), чхур 
(Сум. с. Низи), щур (Крл, Леб., Лпд, Ндр, Охт., Сум., Трс), 
щур (Крл с. Мутин), щурик (Біл., Бур., Кон., Ямп.), щуря 
(Бур.), щюр (Охт.).

Galerida cristata – зимородок (бо з’являється, стає 
помітним під зиму – Охт. с. Довжик), осмєтнік (С.-Б.), 
попелюха (Сум.), посмєтнік, посмітник (Шст), посміт-
тюх (Сум.), посміттюха (Біл., Крп, Кон., Лпд, Ндр, Охт., 
Трс, Чернігівська обл. Талалаївський р-н), посміттюшка, 
посмітюшка (Сум.), посмітюх (Крл), посмітюха (Впс), 
посмітюха (Крл, Леб., Тростянець), сміттюшка (Ромни), 
сосідка (Суми), сусідка (Трс с. Боромля), чубарка (Сум.), 
чубатка (Кролевець, Тростянець, Ямпіль).

Alauda arvensis – жаворонок (Біл., Впс, Кон., Охт., 
С.-Б., Сум., Ямп.), жайвір (Біл. с. Новоандріївка, Ямп.), 
жайворон (Лпд), жайворонок (всюди), польовий жайво-
ронок (Крп с. Миропілля).

Anthus pratensis – щеврик (Бур.).
Motacilla flava – грицик (Трс с. Оводівка, Чернігівська 

обл. Талалаївський р-н с. Харкове), жовта плиска (Охт. 
с. Чернеччина), жовтий пастушок (Біл. с. Бобрик), жов-
тобрюх (Краснопілля, Ндр), жовтобрюшка (Крп, Сум.), 
пастушка (Крп, Крл, Пут.), пастушок (Біл., Глх, Кон., 
Крп, Лпд, Ндр, Охт., Сум.), плиска (Бур., Крл, Охт., Шст, 

Полтавська обл. Лохвицький р-н), польовий пастушок 
(Пут. с. Ширяєве), трясогуз (С.-Б.), трясогузка (Впс, Крл, 
Лебедин, Ндр, С.-Б., Сум. с. Токарі, Трс, Шостка), чечік 
(Шостка).

Motacilla alba – блискавка (Крп, Сум.), бєлая трясогуз-
ка (Шостка), білий пастушок (Біл. с. Бобрик), бєлопліска 
(Чернігівська обл. Новгород-Сіверський р-н с. Бирине), 
вертихвістка (Ндр с. Гринівка), волове око (Кон.), гри-
цик (Ндр, Охт. с. Олешня, Ром., Трс), гузотряска (Біл. 
с. Терещенки), гуцисрака, гунцисрака (Полтавська обл. 
Котелевський р-н), домашній пастушок (Пут. с. Ширя-
єве), дорожник (Крп, Сум.), іванчік (Шостка), ласиця 
(Біл. с. Ободи), лиска (Краснопілля), мухоловка (Охт., 
Тростянець), олеве око (Кон. с. Шаповалівка), олов’яне 
око (Бур., Кон., Пут.), пастушка (Буринь, Сум. с. Нижня 
Сироватка), пастушок (Біл., Лпд, Ндр, Охт., Сум.), плиска 
(Біл. с. Терещенки, Крп, Крл, Лпд, Сум., Шст), плисочка 
(Крл, Охт. с. Чернеччина, Ямп. смт Свіса), посміттюшка 
(Біл. с. Ободи), трясогузка (Впс, Крл, Леб., Ндр, Охт., 
С.-Б., Сум. с. Олексіївка, Трс, Полтавська обл. м. Котель-
ва), трясохвостка (Краснопілля, Ямп.), чорногуз (Біл. с. 
Терещенки).

Lanius collurio – жулан (Кролевець), кущовий соро-
копуд (Полтавська обл. Котелевський р-н), сласт (С.-Б.), 
сорокопуд (Біл., Леб., Ндр, Охт., Пут., Сум.), сорокопут 
(С.-Б.), чекан (Бур.).

Lanius minor – деревний сорокопуд (Полтавська обл. 
Котелевський р-н), сласт (С.-Б.), сорокопуд (Біл., Кон., 
Крл, Охт., Пут., Ром.). 

Lanius exubitor – сорокопут (Шостка).
Oriolus oriolus – вивільга (Біл., Ндр, Охт. с. Довжик, 

Сум.), жовтушниця (Краснопілля), іволга (Біл., Бур., Крл с. 
Мутин, Кон., Ндр, Пут., Ром., Полтавська обл. Лохвицький 
р-н), іволга (Охт. с. Довжик), кішка (Сум. с. Могриця), 
лісова кішка (Біл.).

Sturnus vulgaris – шпак (всюди), скворєц (Глх, Пут., 
С.-Б., Шст).

Garrulus glandarius – липовка (Сум.), саворакша (ма-
буть, помилково – Біл. с. Річки; Бур. с. Хустянка), сойка 
(повсюди).

Pica pica – сорока (повсюди).
Corvus monedula – галка (повсюди), галочка (Кон. с. 

Мельня).
Corvus frugilegus – ворона (переважно взимку – Біл., 

Бур., Впс, Краснопілля, Лпд., Ндр., Охт., Пут., С.-Б., Су
ми), гайворон, у зграї – гайвороння (Біл., Кон., Лпд), гай-
дур (Біл. с. Бобрик), грач (Впс, Шостка), грак (Бур., Впс, 
Кон., Лпд, Охт., Пут., Сум.), гряк (Біл. с. Новоандріївка).

Corvus cornix – ворона (повсюди).
Corvus corax – ворон (Глухів, Лпд, Недригайлів, С.-Б., 

Шст), ворона (Ром. с. Перекопівка), крак (Крп с. Глибне), 
крук (Бур., Впс, Глх, Кон., Крп, Леб., Лпд, Охт., Пут., Ром., 
Сум.), крукало (Сум. с. Токарі), крюк (Біл., Кон. с. Юрівка, 
Лпд с. Підставки, Сум.), трук (Ямп. с. Грем’ячка), чорний 
крук (Лебедин).

Окрім того, всі воронові птахи «що чорні», «все, що 
чорне» – ворона (Ром. с. Перекопівка, Суми).

Bombycilla garrulus – каленик (Краснопілля), кали-
ник (Ямп.), омелюх (Ром. с. Перекопівка), омелюх (Леб. 
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с. Кам’яне, Лпд с. Підставки, Суми), омелюха (Охт. с. 
Олешня), омелюшка, рябинниця, рябиновка (Сум.), рябі-
новка (Бур.), свірістєлка (Сум. с. Басівка), свірістєль (Пут., 
Шостка), свєрєстєн (Шст с. Коротченкове).

Acrocephalus arundinaceus – дікая сорочка (Курська 
обл. Бєловський р-н), камишанка (Біл. с. Мороча, Кон. 
с. Дубов’язівка), камишовка (Шостка), очеретка (Біл. с. 
Терещенки), очеретниця (Впс), очеретянка (Біл., Впс, Ндр 
с. Гринівка, Охт. с. Довжик), очеретянка (Біл., Кон., Крп, 
Лпд, Ндр, Ром., Сум.).

Hippolais icterina – берєзянка (Шст), берест, нерест 
(Кон.).

Sylvia atricapilla – смородінка (Шст).
Sylvia borin – крапивник (Ром.), крапив’янка (Кон.), 

крапівянка (Шостка), кропивниця (Охт. с. Довжик), 
кропив’янка (Кон., Леб., Лпд, Ндр, Ром., Сум.), садовник 
(Суми).

Sylvia communis – крапив’янка (Кон.), кропивниця 
(Ндр смт Терни, Охт. с. Довжик), кропив’янка (Ндр смт 
Терни, Ром.).

Phylloscopus collybita – бударик (Кон.), будочник 
(Суми), юречик (Крп).

Regulus regulus – волове очко (Крп.), золотомушка 
(Ямп.), королик (Сум.).

Muscicapa striata – мухоловка (Бур., Кон., Крл, Леб., 
Лпд, Ндр, Охт., Трс).

Saxicola rubetra – іванчик (Шст).
Oenanthe oenanthe – іванчик (Кон., Шст), іванчук 

(С.-Б.), попик (Трс с. Боромля, Жигайлівка), янчик 
(Кон.).

Цікаво, що назва «попик» є у списку птахів, що на-
водиться в Описах Харківського намісництва кінця XVIII 
ст. (Описи.., 1991); імовірно, вона стосується саме цього 
виду. Водночас у М.М. Сомова (1897) «попік» фігурує як 
одна із назв коноплянки (Acanthis cannabina).

Phoenicurus phoenicurus – жарохвостка (С.-Б.), зорянка 
(Шст), хвастушка (Сум.).

Phoenicurus ochruros – чорна птичка (Сум. с. Вака-
лівщина).

Erithacus rubecula – малиновка (Лебедин, Шостка).
Luscinia luscinia – соловей, соловейко (повсюди).
Luscinia svecica – намистянка (Крп, Сум.), синьогрудка 

(Сум. с. Вакалівщина), чепурниця (Сум.).
Turdus pilaris – вишньокльоп (Біл. с. Ободи), деряба 

(Буринь), дристуха (Сум. с. Вакалівщина), дрозд (Біл., 
Бур., Глх, Кон., Лпд, С.-Б.), дрозд-рябіннік (Пут.), малин-
ник (Біл. с. Річки), шпак (Кон., Лпд, Охт.).

Turdus merula – дрізд (Ром.), дрозд (Крл с. Мутин, Лпд, 
Пут., Ром., Шостка), чорний дрозд (Крп, Сум.).

Turdus philomelos – деряба (Буринь), дрізд (Лпд, Ндр, Ром., 
Трс), дрозд (Біл., Глх, Крл с. Мутин, Кон. с. Дубов’язівка, 
Крп, Леб., Лпд, Ндр, Пут., Ром., С.-Б., Сум., Трс), лісо-
вий шпак (Ндр), сірий дрозд (Крп, Сум.), шпак (Лпд).

Aegithalos caudatus – довгохвостик, синичка (Сум. с. 
Вакалівщина), чумичка (Путивль).

Remiz pendulinus – вовнянка (Сум.), кошуля, паути-
новка (Ямп.), ремез (Біл., Бур., Кон., Лпд, Ндр, Охт., Ром., 
Сум., Трс, Шст), ремуз (Кон.), рукавичка (Сум.), синиця 
(Недригайлів), швачка (Крп).

Parus palustris – гайовочка (Сум. с. Вакалівщина), 
синиця, синичка (Сум., Трс).

Parus caeruleus – жовтопузка (Охт. с. Довжик), синиця, 
синичка (повсюди).

Parus major – жовтопузка (Охт. с. Довжик), синиця, 
синичка (повсюди), шкаранда (С.-Б.).

Sitta europaea – дятлик (Трс с. Жигайлівка), клювачик 
(Крп), оползєнь (Сум. с. Вакалівщина), повзик (Крп с. 
Миропілля, Ндр, Охт.), повзун, повзунок (Сум.), ползунок 
(С.-Б., Шст), поползєнь (Охт., Пут, С.-Б., Шст, Ямп.), сірий 
клювачок (Крп), сторчак (Трс с. Оводівка).

Certhia familiaris – пискалик (Сум.), підкоришник 
(Ндр), підкоришник (Ямп.), підкоришниця (Сум.), попо-
лзєнь (Ямп.).

Passer domesticus – веребей (Крл с. Камінь), веребєй 
(Пут., Ямп.), веребець (Бур. с. Михайлівка), вірябєй (С.-Б.), 
воробей, воробєй (Крл, Пут., С.-Б.), оребей (Крл с. Мутин), 
воробець (Бур. с. Михайлівка), горобець (майже повсюд-
но), горобєц (Шостка), жид, жидок (Біл., Бур., Глх, Кон., 
Крл, Ндр, С.-Б., Трс, Шст), любик (Лпд с. Синівка), сіряк 
(Охт. с. Олешня), піддашник (Охт. с. Довжик).

Passer montanus – веребей (Крл с. Камінь), веребєй 
(Пут., Ямп.), оребей (Крл с. Мутин), веребець (Бур. с. 
Михайлівка, Сум.), вірябєй (С.-Б.), воробей, воробєй 
(Крл, Пут., С.-Б.), воробець (Бур. с. Михайлівка), горобець 
(майже повсюдно), горобєц (Шостка), дупляний горобець 
(Кон. с. Шаповалівка), жид, жидок (Біл., Бур., Глх, Крл, 
Ндр, С.-Б., Шст), любик (Лпд с. Синівка). 

Fringilla coelebs – вдовушка (Сум.), гречанка (Крп), 
зяблик (Біл., Глх, Крп, Лпд, Ндр, Охт., Пут., Ром., С.-Б., 
Сум., Трс, Ямп.), зяблик маленький (Охт. с. Довжик), 
князьок (Сум.), мохівка – «бо в гнізді багато моху» (Охт. 
с. Олешня), юрок (Шст).

Chloris chloris – жовтобрюшка (Кон., Ром.), жовтьо-
брюшка (Кон.).

Spinus spinus – чиж, чижик (повсюди).
Carduelis carduelis – кованець (Біл. с. Мороча), ма-

льованець, панич (Сум.), щегол (Глх, Впс, С.-Б.), щиглик 
(Кон., Крл, Ндр, Леб., Пут.), щиголь (Крл с. Мутин, Кон., 
Недригайлів), щоглик (Лпд, Ндр, Охт.), щогол (Ром. с. 
Перекопівка), щоголь (Охт. с. Довжик). 

До речі, синонімічна назва щиглика «мальованець» 
наведена в літературі (Воїнственський, 1984), однак без 
адміністративно-територіальної прив’язки.

Acanthis cannabina – коноплянка (Біл., Крп), коноплян-
ка (Леб.), красногрудка (Охт. с. Олешня), чечик (Шст), 
чечітка (Кон. с. Шаповалівка), чечотка (Пут. с. Нова Сло-
бода), чічьотка (Охт. с. Довжик), юрко (Охт. с. Олешня).

Acanthis flammea – чечітка (Кон.). 
Loxia curvirostra – клест (Глх), клєст (Лебедин, Шост

ка), кльост (С.-Б., Ямп.), шишкар (Глх, Ндр, Ром.), шиш-
карик (Ром.).

Pyrrhula pyrrhula – красногрудка (Охт. с. Довжик), 
красногрудок (Глх), снєгірь (Глх, С.-Б., Ямп.), снігірь 
(Охт. с. Довжик, Шст), сніговик (Сум.), снігур (повсюдно), 
снігурь (Біл., Бур., Впс, Пут., Трс с. Мартинівка).

Coccothraustes coccothraustes – вишньокльов, ви-
шньокльовка (Сум.), головатень (Крп, Сум.), дубоніс 
(Ром. с. Перекопівка), дубонос (С.-Б.), кирпиль (Шст), 
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кістянка (Лпд), клєст (Пут. с. Нова Слобода, Шст), кліст 
(Крп с. Миропілля), костоглот (Біл.), костогриз (Недри-
гайлів, Охт., С.-Б. с. Кам’янка, Сум.), костолуза (Конотоп), 
омелюх (явно помилково – Біл. с. Ганнівка-Вирівська), 
товстоніс (Сум.), черемухоїд (Сум. с. Вакалівщина), чор
нобильський шпак – назва побутувала в 1990-ті рр. (Суми, 
Білопілля), шпак (Ндр смт Терни, Охт. с. Довжик, Сум. 
с. Олексіївка).

Emberiza citrinella – вівсянка (Біл., Леб., Лпд), жовто-
брюх (Трс с. Жигайлівка), жовтобрюшка (Кон., Крп, Леб., 
Ром.), жовтушок (Ямп. с. Шатрище), овсянка (Біл. c. Мо-
роча; Бур., Крл с. Мутин; Ндр, Пут., С.-Б., Шст, Ямп.).

Embеriza schoeniclus – очеретянка (Трс с. Жигайлівка).
Emberiza aureola – луговая овсянка (Шст).

Подяки
Автор висловлює щиру подяку орнітологам В.Т. 

Афанасьєву, В.М. Грищенку, А.В. Сипку, О.Ю. Скляру, 
А.І.  Стативі, які поділилися відомими їм народними 
назвами птахів, а також П.Ф. Клюєву – на жаль, нині по-
кійному, О.М. Ковальчуку, М.М. Кобозєву, Ю.В. Куксі, 
М.П. Лаухіну, В.В. Ляху, І.О. Марченку, В.М. Савостья-
ну, М.М. Твердохлібу та багатьом іншим, хто надавав 
посильну допомогу у збиранні матеріалу для даного 
повідомлення.
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Средиземноморский сокол 
(Falco biarmicus) – новый вид 

в фауне Украины

Lanner Falcon (Falco biarmicus) is a new species in the fauna 
of Ukraine. - S.V. Domashevsky. - Berkut. 23 (2). 2014. -  A young 
male was caught by a poacher in the Crimea in late September of 2004. 
[Russian].

Средиземноморский сокол (Falco biarmicus) распро-
странен в Северной Африке, Аравии, Италии, на Балкан-
ском п-ове, в Малой Азии, Ираке, Южном Закавказье. В 
Европе обитает подвид (F. b. feldeiggii) (Cramp, Simmons, 
1980; Степанян, 1990). В Европе гнездовая популяция 
насчитывает 450–850 пар, наибольшая численность этих 
птиц в Италии – 100–140 пар (Birds in Europe, 2004). В 
Закавказье сейчас размножается 10–12 пар (А.В. Абуладзе, 
личн. сообщ.).

На форуме Союза охраны птиц России (СОПР) по
явились фотографии молодого средиземноморского со
кола, отловленного в АР Крым (Украина)*. Их выложил 
один из украинских сокольников, который сомневался в 
правильном определении птицы, поскольку никогда не 
имел практики работы с этим видом. Знатоки хищных 
птиц, активно участвующие в работе форума, подтвердили 
то, что это средиземноморский сокол. Такую же оценку 
фотографии дали и некоторые отечественные орнитологи. 

Для получения более подробной информации о находке 
этого сокола на территории Украины мы связались с со-
кольником, владеющим фотографиями и осматривавшего 
эту птицу. Нам удалось выяснить, что молодой самец 
средиземноморского сокола был отловлен браконьером на 
крымском полуострове во время миграции в конце сентяб
ря 2008 г. Первоначально его определили как балобана (F. 
cherrug) нетипичной окраски и пытались продать через 
социальные сети. Впоследствии птицу некоторое время 
использовали для соколиной охоты в Сумской области, где 
она благополучно улетела от хозяина весной 2009 г.

Это первая встреча данного вида на территории 
Украины.

Хотим поблагодарить украинского сокольника Р. Со
риша за помощь в уточнении информации по этому уни-
кальному случаю.
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The Memorial Day of Extirpated Species and environmental education in school. -  V.N. Grishchenko, E.D. Yablonovska-Grishchenko. - Berkut. 
23 (2). 2014. - On 1 September 1914 died Martha, the last Passenger Pigeon, in Cincinnati Zoo. There was the proposal to commemorate The Memorial 
Day of Extirpated Species on 1 September (Grishchenko, 2002). Using of this idea and the information about extirpated species in school education is 
discussed. It is possible to build up the harmonious and integral system of environmental education starting from the Memorial Day. [Russian].

Key words: nature conservation, environmental ethics, protected area, endangered species. 

1.09.2014 г. исполнилось 100 лет со дня смерти последнего странствующего голубя. Было высказано предложение отмечать 1 сентября День 
памяти видов, истребленных человеком (Грищенко, 2002). Обсуждается использование символики Дня памяти и информации об истребленных 
видах животных в работе со школьниками. Приводится описание хода урока, посвященного истребленным видам, для младшей школы. 

Ключевые слова: охрана природы, экологическая этика, охраняемая природная территория, исчезающий вид.

1 сентября 2014 г. исполнилась 100-летняя годовщина 
даты, о которой не должны забывать природоохранники и 
орнитологи. В этот день в зоопарке г. Цинциннати в США 
умерла голубка Марта – последняя представительница 
странствующих голубей (Ectopistes migratorius). Наи-
более многочисленный вид из птиц, о которых мы имеем 
хоть какие-либо сведения, исчез с лица земли всецело 
по вине людей. Ранее было высказано предложение от-
мечать 1 сентября День памяти видов, истребленных 
человеком: 

«1 сентября 1914 года. Запомните эту дату. В этот 
день канула в небытие одна из самых замечательных 
птиц, когда-либо существовавших на Земле. Человече-
ство отмечает немало дат, связанных с теми или иными 
людьми или событиями. Так и 1 сентября стоило бы от-
мечать как день памяти видов, истребленных человеком. 
Это тоже геноцид, ничуть не менее преступный, чем 
злодеяния против рода людского.

Наш моральный долг – хотя бы помнить о них. Именно 
люди виноваты в их гибели. Быть может, осознание вины 
поможет предотвращать подобные трагедии в будущем. 
И наконец-то стать Людьми, в высоком смысле этого 
слова» (Грищенко, 2002, с. 37).

Возможны возражения, что день начала занятий в 
школах, к тому же отмечаемый как День знаний, – не 
лучшее время для проведения природоохранных акций. 
Тем более таких, которые напоминают не о достижениях, 
а о злодеяниях человечества. Однако с этим можно со-
гласиться лишь частично. Если проводить в школах не 
разовые мероприятия, а целый цикл занятий и других 
акций, именно отталкиваясь от Дня памяти можно вы-
строить цельную и стройную систему природоохранного 
воспитания. Конечно, не обязательно начинать все как раз 
1 сентября и в первом классе, но символизм этой даты 
важно сохранить. Используя идею Дня памяти, мы полу-
чаем мощный инструмент, позволяющий достучаться до 
сердец детей, пробудить у них сострадание и понимание 
необходимости сохранения оставшейся природы. К тому 
же можно использовать и символику Дня знаний, показав 
насколько важны они для сохранения природы.

Информации об истребленных видах опубликовано 
немало, найти ее несложно, по крайней мере, для такого 
общего начального ознакомления (см., например, Дорст, 
1968; Schorger, 1973; Мак-Кланг, 1974; Зедлаг, 1975; 
Йовчев, 1982; Luther, 1995; Fuller, 2001; Грищенко, 2002, 
2004а, 2004б и др., а также многочисленные сайты в Ин
тернете).

Дети чаще всего приходят в школу с весьма огра-
ниченными знаниями о природе и уже заложенными 
стереотипами относительно взаимоотношений с нею  – 
это, с одной стороны, потребительство (в различных 
проявлениях) и сформированные взрослыми страхи и 
предубеждения, а с другой – субъектное к ней отноше-
ние. Дети воспринимают животных, а иногда и растения, 
как равных: сказка, где животные подобны людям, – это 
отражение такого отношения. Именно оно на более вы-
соком, чем детская «сказочная» реальность, уровне и 
дает возможность осознать необходимость защиты прав 
природы, а не ее ресурсов. Со временем, однако, природа 
в сознании школьников часто становится просто «кладов-
кой», откуда что-то берут. Чтобы этого не происходило, 
необходим целый комплекс воздействий, объединенных 
цепочкой целей: заинтересовать природой – дать знания 
о ней – показать ее уязвимость – привести к пониманию, 
зачем охранять – показать способы охраны. День памяти, 
таким образом, становится важнейшей опорной точкой в 
их достижении. 

Для того чтобы эмоциональное и информационное воз-
действие было максимальным, должны быть соблюдены 
некоторые условия.

1. Знания о природе. У самых маленьких школьни-
ков (1–2 класс) таких знаний еще недостаточно, поэтому 
рассказ об исчезновении видов может оказаться для них 
непонятен. Лучше к этой теме обращаться не раньше 3–4 
класса, по  возможности, предварительно, в 1–2 классах, 
проводя занятия, обогащающие знания о природе родного 
края, а также разъясняющие такие понятия как охрана 
природы, заповедник, редкий вид, Красная книга.

2. Доброжелательный интерес к природе. Дети, 
имеющие представление о разнообразии окружающего 
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мира и интересующиеся природой, более восприимчивы к 
идее ее сохранения, они более остро реагируют на угрозу 
утраты природных ценностей. 

3. Острота восприятия. В начале учебного года 
школьники более активны и внимательны. А контраст 
праздничной обстановки Дня знаний и Дня памяти ока-
зывает большее эмоциональное воздействие, чем та же 
информация об истребленных видах, представленная в 
середине учебного года.

Есть три важных аспекта, на которые мы хотим об-
ратить особое внимание. 

1. Рассказ в самом начале об истреблении животных 
дает возможность наглядно продемонстрировать, что 
природа уязвима, и изменения, происходящие под влия-
нием человеческой деятельности, зачастую необратимы. 
Причем даже процветающие очень многочисленные виды 
ни в коей мере не застрахованы. Пример странствующе-
го голубя хорошо это иллюстрирует – по свидетельству 
очевидцев, пролетные стаи этих птиц насчитывали 
миллиарды особей. Тем не менее, в течение всего лишь 
нескольких десятилетий они развеялись как дым. Такой 
персонифицированный рассказ – на примере конкретных 
видов, тем более видов, полностью уничтоженных – более 
эффективен, чем просто общее ознакомление с природо-
охранными проблемами.

2. Следующий логический шаг – объяснение того, 
зачем нужна охрана природы, в частности заповедники, 
дающие последнее пристанище многим видам животных 
и растений. Это тем более важно потому, что такие заня-
тия в школах часто проводят сотрудники заповедников и 
национальных парков. После рассказа об истребленных 
видах гораздо легче аргументировать необходимость их 
создания. Причем, по нашему мнению, важно не зацик
ливаться на антропоцентрической мотивации охраны 
природы. Можно показать детям, что заповедники могут 
рассматриваться не только как территории, где охраняется 
природа для человека, но и как места, отведенные челове-
ком для существования других форм жизни – резервации 
дикой природы (Грищенко, 2001). 

3. И вот тут мы подходим уже к таким сложным 
вещам, как экологическая этика и право видов на суще-
ствование. Детям можно объяснить, что исходить во всем 
из интересов только одного вида, населяющего планету 
Земля – человека – неэтично. Рядом с нами есть огромное 
количество других живых существ, которые также хотят 
жить и имеют полное право на это. Нам приходится ис-
пользовать природные ресурсы, однако делать это нужно 
оправданно и рационально. Бесцельное уничтожение 
других живых существ и объектов неживой природы – 
неэтично (см., например, Леопольд, 1983; Швейцер, 1992; 
Кэлликотт, 1999; Нэш, 2001; Борейко, 2013). Важно, что 
у детей такая постановка вопроса не вызывает такого 
неприятия, как у многих взрослых. Понимание этих про-
блем не очень затруднено именно в силу особенностей 
видения мира – «если я живу, то почему не могут жить 
другие существа?». 

Далее мы приводим описание урока, посвященного 
истребленным видам животных, проведение которого от-
работано в школе № 4 г. Канева (Черкасская область). Про-

водится он для каждого класса, с которым мы работаем 
(см. Яблоновська-Грищенко та ін., 2013). Конечно, каждый 
раз такой урок – разный. Детали зависят от конкретной 
аудитории – возраста, знания биологии, остроты внимания 
и т.д. Но в любой ситуации мы стремимся к тому, чтобы 
ученики поняли – зачем надо охранять природу. 

При всех различиях сохраняются основные тезисы.
1. Вымирание видов может быть естественным про-

цессом, но не истребление. Скорость уничтожения видов 
людьми неизмеримо выше природного процесса выми-
рания (например, вследствие изменения климата), когда 
исчезновение одних видов компенсируется появлением 
других. При истреблении видов никакие компенсаторные 
механизмы природы сработать просто не успевают. Ис-
требление необратимо. Земля становится беднее. 

2. Истребленных видов много, очень много – и они ис-
чезли не только где-то далеко, но и здесь, рядом, на нашей 
земле. По вине наших предков. И если еще один вид будет 
истреблен сейчас – мир станет беднее, а виноваты будем 
мы. Потому что ничего не сделали для его спасения.

3. Никакая практическая целесообразность не может 
быть оправданием для уничтожения тех, кто пришел в 
мир вместе с нами, или еще до нас. Истребление других 
видов – это такой же геноцид, как и уничтожение других 
народов. 

4. Охрана природы не должна базироваться только на 
материальных выгодах. Природа имеет право на суще-
ствование, так же, как и люди. Только жук или птица не 
могут отстаивать свои интересы – защитить их от человека 
можем только мы сами. 

5. Природа хрупка и уязвима, и мы, если считаем себя 
такими сильными, должны ее защищать. Потому что глав-
ное право сильного – не нападать, а защищать слабого.

6. Для охраны природы людям необходимо «подви
нуться», оставить место, где дикая природа сможет жить 
по своим законам, то есть создавать охраняемые при-
родные территории. Часто они – последняя надежда для 
многих видов животных и растений.

Такой урок желательно проводить в День знаний или в 
первые дни занятий. Помимо всего прочего, он дает воз-
можность понять, зачем нужны знания и как их применять 
для достижения светлого будущего – не только нашего, но 
и других существ, а также что знания без моральных ори-
ентиров – это опасность для этого самого будущего. Пони-
мание же того, что утрата видов – невосполнимая потеря, 
и что знания необходимы, чтобы в будущем не допустить 
такого, учениками воспринимается вполне корректно, не 
только на уровне знаний, но и на уровне эмоций. Пони-
мание моральных обязательств человека по отношению 
к природе у детей очень яркое. Например, ученики в ходе 
дискуссии об угрозе заболеваний, переносимых птицами, 
говорят, что «больных птиц нельзя уничтожать, ведь мы 
же не убиваем заболевших людей».

Ниже представлен ход урока для младшей школы (3–4 
класс). Но такой урок, при некоторой коррекции, может 
проводиться и для старших учеников. Для них необходи-
мо предоставление большего количества информации, 
но, поскольку нередко отношение старшеклассников к 
природе уже весьма прагматичное, желательно подчер-



108 Беркут 23.В.Н. Грищенко, Е.Д. Яблоновская-Грищенко

кивать моральные аспекты истребления видов. Напри-
мер, допустимы весьма жесткие аналогии с поведением 
людей (войны, концлагеря, геноцид). Другой вариант – 
мысленное перенесение действий к истребляемым видам 
на домашних любимцев. Это позволяет пробить щит 
подросткового цинизма и взглянуть на взаимоотношения 
человека и природы не как на посещение кладовки, а как 
на действие этичное или неэтичное. Изложение материала 
не должно быть сухим. Эмоциональность и взаимодей-
ствие с аудиторией, даже провокация спора дают гораздо 
больший эффект.

Ход урока
Подготовительная работа

Что вы можете сказать о 1 сентября? Да, это День 
знаний. Но для тех, кто охраняет природу, это еще и день, 
когда исчез один из самых заметных, многочисленных 
видов, когда-либо существовавших на Земле. 1 сентября 
1914 года. В этот  день в зоопарке американского города 
Цинциннати умерла Марта, последняя странствующая 
голубка. Их были миллиарды, их стаи во время переле-
тов могли целый день закрывать небо – и все они были 
истреблены людьми. Ради наживы и даже просто ради 
удовольствия пострелять. Например, голубей тысячами 
отстреливали, чтобы кормить свиней.

Мы возмущаемся, когда враг нападает на нас, развязав 
войну. Но мы, по крайней мере, можем сражаться. Они же 
защищаться не могли.

Поэтому 1 сентября стоит отмечать не только День зна-
ний, но и День истребленных человеком видов. Мы долж-
ны об этом знать и помнить. Ведь именно люди виноваты 
в их истреблении. Зная это, может быть, удастся избежать 
будущих трагедий. Потеря вида – это навсегда.

Объявление цели урока
Мы сегодня говорим о тех видах, которые были ис-

треблены человеком. Их очень много. Как такое могло 
случиться? И можно ли как-то спасти виды, находящиеся 
на грани исчезновения?

Рассказ учителя
Истребленных человеком видов очень много.
Когда-то жила в северной части Атлантического океа-

на бескрылая гагарка – птица, которая не умела летать, 
но прекрасно плавала. Кстати, ее латинское название – 
Pinguinus. Ничего не напоминает? Да, именно по аналогии 
с нею и получили название пингвины южного полуша-
рия... А вот теперь это мало кому известно, потому что 
люди уничтожили всех гагарок. Они ведь на суше были 
весьма медлительными, и ловить их было легко. Причем 
они шли не только в еду. Из убитых птиц вытапливали 
жир, мясо использовали как наживку для рыбной ловли. 
В огромных количествах собирались яйца. 

Был еще дронт. На острове Маврикий. Большая не-
летающая птица. Его тоже истребили.

Экспедицией Витуса Беринга на Командорских 
островах были найдены удивительные водные живот-
ные, травоядные, похожие на тюленей. Они получили 
название морских коров (или стеллеровых коров, в честь 

описавшего их ученого). Их открыли в 1741 году. А к 1768 
году их полностью уничтожили. Посчитайте, за сколько 
лет их истребили? (Ученикам предлагается произвести 
подсчет).  

Есть и еще очень и очень много видов, истребленных 
человеком. О некоторых мы даже уже не узнаем, по-
скольку их уничтожили, вырубив леса, например, до того, 
как ученые их увидели – это в первую очередь касается 
тропических лесов. Просто этим животным стало негде 
жить...

Беседа с учениками
Все виды, о которых говорилось, были где-то далеко. А 

как вы думаете, у нас, на территории нашей страны были 
ли когда-нибудь истреблены какие-то виды? (Дети пред-
лагают ответы – «нет, не были», «да, были», но назвать 
виды, как правило, не могут.)

Кто из вас был в Ковеле? На какой реке он стоит? (От-
вет: река Турия).

А вы знаете, что в Украине есть много населенных 
пунктов с похожими названиями: Турье, Туры, Турове, 
Турийск, Турка, Турьи Реметы, Турья Поляна и т.д. Что 
в этих названиях общего? (Выделяется общий корень 
«тур»).

Тур – дикий бык. Он встречался практически по всей 
территории нашей страны, был распространен в Европе 
и Азии. Он же – предок наших домашних коров. Был 
полностью истреблен. Последняя турица погибла в 1627 
году в Беловежской Пуще.

Еще один наш полностью истребленный вид – дикий 
конь, тарпан. Его полностью истребили всего 100 лет на-
зад. Последний тарпан умер в 1918 году.

Много видов истреблено человеком, многие исчезают 
из-за того, что им просто негде жить, ведь люди вырубают 
леса, перепахивают степи, засыпают озера. Вот перед 
вами – Красная книга. В нее занесены виды, которым 
угрожает опасность. Один листик – один вид. И это – 
только животные. Такой же том есть и для растений. Есть 
ли возможность их спасти? Как? Можно ли допустить, 
чтобы исчезли белые медведи? зубры? киты?

Будет ли мир лучше, если они исчезнут? 
Ученикам предлагается просмотр видеосюжета 

(ведущий – их ровесник). В нем рассказывается об ис-
требленных животных и о 2 видах, которые были спа-
сены благодаря существованию охраняемых природных 
территорий – лошади Пржевальского и бизоне. Данный 
видеосюжет был снят для рубрики «Лісові новини» про-
граммы «Братики й сестрички» Черкасского областного 
телеканала «Рось» в 2008 г. Позднее он вошел в подбор-
ку рабочих материалов на диске, прилагаемом к нашей 
книге «Екохвилинки у початковій школі» (Яблоновська-
Грищенко та ін., 2013).

Обобщение материала 
и систематизация знаний

Ученики выделяют понятия истребленного вида, вида, 
находящегося под угрозой исчезновения, показывают, что 
именно деятельность человека и является главной угрозой 
для многих животных и растений.
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Решение проблемы занятия
В ходе обсуждения ученики приходят к выводу, что 

многие виды непосредственно уничтожаются человеком 
(как объекты промысла или «вредители»), другие виды 
исчезают из-за уничтожения среды обитания. И спасти 
их можно, создавая заповедники и другие охраняемые 
природные территории. А в критических случаях – раз-
множая в неволе (в зоопарках). Следует заметить, что 
ученики никогда не поднимают вопрос о том, зачем надо 
спасать виды. Из высказываний следует, что если люди 
виноваты в том, что вид исчезает, то просто надо бросаться 
на помощь, словно к тонущему человеку (такая аналогия 
нередко проводится учениками).

Итог занятия
В конце занятия дети в ходе обсуждения дают ответы 

на следующие вопросы:
Почему исчезают виды?
Как влияет человек на изменение количества видов?
Как спасти исчезающие виды?
Можно ли это сделать, ничего о них не зная?
Почему в День знаний надо вспоминать об истреблен-

ных видах?
Заповедник – это благо или помеха для жизни в вашем 

городе?

Это, по нашему опыту, один из самых ярких, эмоцио-
нально насыщенных уроков. Начавшись в форме лекции, 
он постепенно превращается в диалог с учениками, а по-
том и в направляемую учителем дискуссию. 

Когда дети еще настроены на праздник, неожиданный 
переход к теме истребленных видов застигает их врасплох. 
Очень важна персонализация: упоминание имени послед-
ней голубки задевает – дети проводят аналогию со своими 
домашними любимцами. А использование примеров, ради 
чего убивали птиц, и вообще шокирует учеников. Так, 
на заявление о том, что странствующих голубей нередко 
убивали просто, чтобы потренироваться метко стрелять, 
нередко следуют вопросы-восклицания «что, просто так 
стреляли?», «зачем? им что, нечего было делать?», «и 
им не жалко их было?» и т.д. То есть воздействие таких 
деталей нередко оказывается сильнее, чем просто рассказ 
о виде. В ответ на такую реакцию можно упомянуть, что 
подобные бессмысленные бойни порой происходят и в 
наши дни. Например, во время гражданской войны в Ли-
ване убивалось большое количество мигрирующих белых 
аистов (Ciconia ciconia) и хищных птиц (Schulz, 1988). 

Во время диалога с учениками о топонимах, связанных 
с туром, мы стараемся добиться ощущения своего рода 
сопричастности: вот, это моя страна – я здесь бывал – а 
здесь были когда-то туры – и как, у нас их истребили? – 
значит, мои предки истребили? И тут же возникают во-
просы: «а что, их никак нельзя было спасти?», «а может, 
где-то они еще есть?», и – «а их никак нельзя вернуть?» 
И в этот момент следует подчеркнуть, что утрата вида – 
это навсегда.

Показ видеосюжета также вызывает сильные эмоции. 
Когда речь идет об истребленных видах (а о них как раз 
перед демонстрацией уже говорили), ученики сидят ти-

хонько, они предельно сосредоточены и сопереживают. 
Особенно сильно воздействует то, что ведущий – их ро-
весник, и он рассказывает очень эмоционально. Создается 
впечатление, что они вдруг оказываются в каком-то тупике 
в момент осознания того, что истребленные виды уже 
не вернуть, а оказывается, еще множество видов может 
исчезнуть прямо вот сейчас. Поэтому когда начинается 
рассказ о спасенных видах, дети явно испытывают об-
легчение, находя выход – ведь в сюжете четко говорится: 
последняя надежда многих исчезающих видов – за-
поведник. После этого в дискуссии ученики говорят о 
необходимости спасения видов, и заповедник начинают 
характеризовать вместо стандартного «это место, где 
нельзя рубить-стрелять-ломать» – «это для того, чтобы 
спасти». То есть изменяется подход к пониманию запо-
ведника – вместо негативного определения «территории 
с запретами» к позитивному «территория для спасения, 
где надо беречь».

После этого очень часто сами ученики поднимают 
вопрос о том, что делать, если вид уже совсем на грани 
гибели. Если его оставить, то даже в заповеднике какой-
нибудь браконьер убьет последних! И тогда, снова в ходе 
дискуссии, дети приходят к выводу, что такие виды можно 
сохранить там, где они будут совсем в безопасности – в 
специальных питомниках, зоопарках или ботанических 
садах. Поэтому основная задача зоопарка – не развлекать 
публику, а сохранять тех, кого осталось очень мало.

И тут следует поднять вопрос – а можно ли сохранить 
исчезающий вид, если ничего о нем не знать? То есть 
снова акцентируется необходимость знания для охраны 
природы. Таким образом на протяжении всего урока мы 
объединяем День памяти и День знаний.
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Abstract. The article presents the first sighting records of Steppe Eagle between years 2012 and 2014 from the Lansdowne forest division, Uttara
khand,Western Himalayas, India. These data indicates that the species is a winter migrant in the region.

Key words: Western Himalayas, fauna, distribution, migration.

Первые встречи степного орла (Aquila nipalensis) в Лэнсдаунском лесу, Паури Гарвал, Уттараханд, Индия. - М. Кукрети, Д. Бхатт. 
- Беркут. 23 (2). 2014. - Описаны первые встречи степного орла в округе Паури Гарвал штата Уттараханд в 2012–2014 гг. Полученные данные 
свидетельствуют о том, что этот вид является зимним мигрантом в регионе. 

Ключевые слова: Западные Гималаи, фауна, распространение, миграция.

The Steppe Eagle (Aquila nipalensis) breeds from South-
Eastern Europe, South-Eastern Russia to Manchuria in Eastern 
China and migrates in winter to the Southern Africa and South-
ern Asia including Indian subcontinent (Clark, 1996; Meyburg 
et al., 2003). The detailed review of sighting records from 
Indian subcontinent has shown that the species was sighted 
commonly in North-East India (Arunachal Pradesh, Manipur, 
Meghalaya, Mizoram and Assam), Eastern India (Orissa 
and West Bengal), North and North West India (Jammu and 
Kashmir, Himanchal Pradesh, Uttarakhand etc.), Central India 
(Madhya Pradesh and Chhattisgarh), Western India (Rajasthan, 
Gujarat etc.), Southern India (Karnataka, Kerala etc.) and in 
the other countries within the region like Nepal, while poorly 
reported from Afghanistan, Pakistan, Bhutan, Sikkim, Myan-
mar and Bangladesh (Pande et al., 2013). The avian biodiver-
sity studies conducted from the state of Uttarakhand (Western 
Himalayas) did not report the presence of Steppe Eagle in this 
area except few records (Naithani, Bhatt, 2010 in Pauri Hills) 
and Srivastava (2004 in Corbett National Park) during winter 
season. In view of these available records, this is the first report 
from the Lansdowne forest division of Garhwal Himalayas.

On 30.11.2012 as a part of field trip to Pauri via Kotdwar-
Gumkhal-Pauri road on national highway 119, we saw two 
Steppe Eagles (1 sub-adult, 1 juvenile; Photo 1) perched on 

Pinus roxhburghii tree near main road of national highway at 
Gumkhal market (26º 53´ N, 78º 40´ E; 1502 m a.s.l.) between 
1130 to 1245 hrs. After some time they began to soar around the 
tree. We started looking at them through our binoculars. We 
thought that something was dead nearby which they wanted 
to feed upon, but when we reached closer we did not find any 
carcasses nearby. The two individuals continued soaring about 
15 to 20 minutes in the sky giving us an excellent opportunity 
to take photographs (Photo 1 and 2) despite of heavy traffic 
on the national highway. After that they moved towards the 
thick Pine forest and disappeared. After this sighting we made 
informal surveys in the Lansdowne range of this forest division 
in winter till the end of February 2014. On 7.01.2013 between 
1000 to 1350 hrs, we found a juvenile (Photo 3) soaring in the 
sky moving towards Lansdowne town (29º 51´ N, 78º 40´ E; 
1614 m a.s.l.). After this sighting on 29.02.2014 we found 
a single juvenile soaring above the Kura village (29º 83´ N, 
78º 68´ E; 1721 m a.s.l.) in the afternoon about 1240 hrs in the 
Lansdowne area. 

These observations and photographic records indicates the 
presence of this species as a winter migrant in the Lansdowne 
forest division of Pauri Garhwal, Uttarakhand, India. Further 
surveys, are however needed to confirm the migratory status 
and behavior of the species in this area.

© M. Kukreti, D. Bhatt, 2014

Photo 1. Sub-adult and juvenile Steppe Eagles perched on 
Pine tree. 30.11.2012. 
Фото 1. Неполовозрелый и молодой степные орлы, сидя
щие на сосне. 

Photo 2. Sub-adult Steppe Eagle. 30.11.2012. 
Фото 2. Неполовозрелый степной орел.
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The Thrush Nightingale’s (Luscinia luscinia) nest in karelia, 
North-West Russia, in 2014
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Abstract. The Thrush Nightingale (Luscinia luscinia) is a not numerous species in the region, living here at the northern periphery of its breeding 
range. The recent data on its breeding in Karelia are sporadic and usually based on the registrations of anxious birds. We found a Thrush Nightingale’s 
nest with 4 eggs in South Karelia (60°45’N; 32°48’E) in June 2014.

Key words: species range, breeding, nest site selection, nest material, eggs.

Гнездо обыкновенного соловья (Luscinia luscinia) в Карелии, Северо-Западная Россия, в 2014 г. - М.В. Матанцева, С.А. Симонов. - 
Беркут. 23 (2). 2014. - 26.06.2014 г. найдено жилое гнездо вблизи орнитологического стационара «Маячино» (60° 45´ N, 32° 48´ E). В нем была 
кладка из 4 насиженных яиц. Гнездо птицы построили в непосредственной близости (менее 2 м) от кузницы большого пестрого дятла. При 
посещении гнезда 30.06 оно оказалось разоренным дятлом. В стенке гнезда обнаружен обрывок пластикового шпагата.

Ключевые слова: ареал вида, гнездование, выбор места гнездования, гнездовой материал, яйца.

The Thrush Nightingale (Luscinia luscinia) is a not numer-
ous species in Karelia living here at the northern periphery 
of the range, and therefore requiring of special control. Ac-
cording to the data presented in publications of 1980–1090s 
(Zakharova, Yakovleva, 1988; Zimin et al., 1993), the possible 
border of these birds’ breeding range in this region reached 
63° N, and it did not change significantly during the follow-
ing decades (Sazonov, 2011). Currently in Karelia the singing 
males are regularly noted, however, the information about 
the reproduction is relatively rare (Sazonov, 2011) and not 
always confirmed by the findings of nests. Often the breeding 
of Nightingales is assumed on the basis of records of birds 
during the breeding season and specifics of their behaviour 
(Mikhaleva, 2013; Bublichenko, Bublichenko, 2014). 

In June 2012 we have also watched an alarmed individual 
in the outskirts of Petrozavodsk city (61° 50´ N, 34° 13´ E), 
but the nest was not found. 26.06.2014 we found a Thrush 

Nightingale’s nest in South Karelia (South-Eastern Ladoga 
region), near the ornithological station Mayachino (60° 45´ 
N, 32° 48´ E), where nests of this species had not been found 
before. The closest place of such found nests is the outskirts 
of the Ladoga ornithological station in the Leningrad region 
(60° 40´ N, 32° 56´ E) (Noskov et al., 1981). There were 4 eggs 
in the nest. It was constructed in close proximity (less than 2 
m) from a Great Spotted Woodpecker’s (Dendrocopos major) 
forge located in a stump at the height of 80 cm. When the 
nest was visited 30.06.2014 it was ravaged by a woodpecker 
(empty eggs, specific round holes in the shell). 

In general, the nesting parameters were typical for this spe-
cies (Ryabitsev, 2001). The nest was located in dense thickets 
of willows, bird cherry trees and undergrowth of alders with 
a pronounced herbaceous layer of moderate density (grasses, 
bedstraw, dandelion, strawberry) on the shore of the Ladoga 
lake, on land, in the coastal base of the beach ridge, and was 

© M. Matantseva, S. Simonov, 2014
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a pretty deep thick-walled cup made from dry leaves, grass 
and small roots. Some synthetic materials were found in the 
wall of the nest (a piece of plastic twine). Eggs were dark 
olive-brown. Photos of the nest were made. 

Data on the specifics of the nest construction were included 
in the analyzed material on the grant of President of Russian 
Federation for state support of young Russian scientists – 
candidates of sciences, project № MK-3599.2015.4.
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